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Apostolskie wyznanie wiary

Wierze w Boga Ojca, Wszechmogacego, Stworzyciela nieba 1 ziemi, 1 w Jezusa Chrystusa,
Syna Jego jednorodzonego, Pana naszego, ktory si¢ poczal z Ducha Swietego, narodzit si¢
z Marii Panny, umgczon pod Poncjuszem Pitatem, ukrzyzowan, umart i pogrzebion; zstapit
do piekiel; trzeciego dnia zmartwychwstal, wstapit na niebiosa, siedzi po prawicy Boga
Ojca Wszechmogacego, skad przyjdzie sadzi¢ zywych i umartych. Wierz¢ w Ducha
Swietego, §wigty Kosciot Powszechny, spotecznosé $wietych, grzechdw odpuszczenie, ciata

zmartwychwstanie 1 zywot wieczny. Amen.

Nicejskie wyznanie wiary

Wierz¢ w jednego Boga, Ojca Wszechmogacego, Stworzyciela nieba i1 ziemi, wszystkich
rzeczy widzialnych 1 niewidzialnych.

I w jednego Pana, Jezusa Chrystusa, jednorodzonego Syna Boga i z Ojca zrodzonego przed
wszystkimi wiekami; Boga z Boga, Swiatto§¢ ze $wiatlo$ci, Boga prawdziwego z Boga
prawdziwego, zrodzonego, nie stworzonego, wspotistotnego z Ojcem, przez ktérego
wszystkie rzeczy si¢ staty, ktory dla nas ludzi i dla naszego zbawienia zstapit z niebios,
1 wcielil si¢ przez Ducha Swiqtego z Marii Panny, i stal si¢ cztowiekiem; za nas takze
ukrzyzowany, pod Poncjuszem Pilatem umeczony 1 pogrzebany zostal; 1 zmartwychwstat
dnia trzeciego wedtug Pism, 1 wstapil do nieba, siedzi na prawicy Ojca, 1 znow przyjdzie
z chwalg sadzi¢ zywych 1 umartych, ktorego krolestwu nie bedzie konca.

I w Ducha Swietego, Pana i ozywiciela, ktéry od Ojca i Syna pochodzi, ktory z Ojcem
1 Synem zar6wno jest czczony 1 wespot uwielbiony, ktory mowit przez prorokow.

I w jeden $wigty, powszechny apostolski Kosciot.

Wyznaj¢ jeden chrzest ku odpuszczeniu grzechéw. I oczekuje zmartwychwstania umartych

1 zywota przysziego wieku. Amen.

Tre$¢ niniejszego zeszytu stanowi pierwsza czg$C proby komentarza do wyznania wiary
Kosciota Zielonoswiatkowego w Polsce. Mam nadzieje, ze proba ta zostanie przyjeta
z przychylnoscia jako moj wktad we wspdlny wysitek teologiczny naszego Kosciota.

Autor
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Wyznanie Wiary

Kosciola Zielonoswigtkowego w Polsce

Wierzymy, ze Pismo Swiete — Biblia — jest Stowem Bozym, nicomylnym
i natchnionym przez Ducha Swietego, i stanowi jedyna norme wiary i zycia.
Wierzymy w Boga w Trojcy Swictej jedynego, w osobach Ojca i Syna,
i Ducha Swigtego.

Wierzymy w Synostwo Boze Jezusa Chrystusa, poczetego z Ducha Swigtego,
narodzonego z Marii Dziewicy; w Jego $mier¢ na krzyzu za grzech $wiata
1 Jego zmartwychwstanie w ciele; w Jego wniebowstapienie 1 powtorne
przyjscie w chwale.

Wierzymy w pojednanie z Bogiem przez opamigtanie i wiar¢ w ewangelig,
w chrzest 1 Wieczerze Panska.

Wierzymy w chrzest Duchem Swietym, przezywanie pelni Ducha i Jego
darow.

Wierzymy w jeden Kos$ciot, swigty, powszechny 1 apostolski.

Wierzymy w uzdrowienie chorych jako znak taski i mocy Boze;.

Wierzymy w zmartwychwstanie 1 zycie wieczne.



Pismo Swicte

,Wierzymy, ze Pismo Swigte — Biblia — jest Slowem Bozym,
nieomylnym i natchnionym przez Ducha Swietego,

i stanowi jedyna norme¢ wiary i zycia”.

Pismo Swigte sktada $wiadectwo o Chrystusie, ktory jest najdoskonalszym — ponad
objawienie w przyrodzie oraz w dziejach — najwyzszym 1 ostatecznym objawieniem Boga
1 Jego woli: ,, Badacie Pisma, bo sqdzicie, Ze macie w nich zywot wieczny, a one sktadajq
swiadectwo o mnie” (J 5, 39); ,,Boga nikt nigdy nie widzial, lecz jednorodzony Bog, ktory
jest na tonie Ojca, objawit go” (J 1, 18); ,, Wielokrotnie i wieloma sposobami przemawiat
Bog dawnymi czasy do ojcow przez prorokow; ostatnio, u kresu tych dni, przemowit do nas
przez Syna” (Hbr 1, 1-2).

Mowa o Pismie Swictym znajduje si¢ w pierwszym czlonie naszego wyznania wiary, ktore
pojawia si¢ na tych lamach w kazdym numerze. Chciejmy wigc skomentowac ten artykut
naszej wiary. Zwroécimy uwage na istot¢ Pisma, jego natchnienie, nieomylno$¢

1 wystarczalno$¢ jako zrédta poznania Boga 1 Jego woli.

Stary Testament

Stary Testament jest przekazem dotyczacym pierwszego wielkiego okresu objawienia,
a mianowicie Bozego przymierza z Izraelem. Podaje on zarys historii Izraela tak,
by uwypukli¢ fakty znamienne, przechowuje powiedzenia i pisma ludzi, ktorym Bog si¢
objawit. Roézne ksiegi wchodzace w sktad Starego Testamentu (jest ich 39) byly
kompilowane i zbierane w ciagu stuleci. Ale juz w czasach Jezusa Zydzi mieli ustalony

zbidr pism — ksiag stanowiacych autorytatywne zrédto objawienia Bozego.

Nowy Testament

Kosciot chrzescijanski poszedt za przyktadem Jezusa, przyjmujac swigte Pisma zydowskie
za swoje autorytatywne dokumenty (Lk 24, 27.44). Sktadaja si¢ one na Stary Testament.
Kosciot takze ustalit, sposrod duzej ilosci dostgpnego materiatu, wilasny zbior ksiag.
Tak powstat Nowy Testament, zawierajacy 27 ksiag napisanych przez apostotéw

1ich towarzyszy. Opisuja one zycie Jezusa oraz dzieje 1 dziatalno$¢ Kosciota pierwotnego.



Inspiracja Pisma Swietego

Sa dwa powody, dla ktorych Pismo Swicte jest w stanie objawi¢ ludziom Boga. Po pierwsze
dlatego, ze jest przekazem o czynach Bozych w historii Izraela 1 w stuzbie Jezusa
Chrystusa. A po drugie dlatego, ze Bodg jest jego autorem, wigc moze za jego
posrednictwem przemawia¢ do ludzi. Mozemy powiedzie¢, ze Biblia, czyli Pismo Swigte,
jest Stowem Boga wyrazonym w formie pisane;j.

Biblia jest oczywiscie ludzka ksigga — ksigga napisana przez ludzi. Ale jednocze$nie
jest dzietem ludzi, ktorym Slowo Boga zostalo objawione. Naturalnie, dzialo si¢ to
w roznoraki sposob. Czasami autorzy zapisali po prostu wydarzenia historyczne. Innym
razem zapisali poselstwa, ktore prorocy i apostolowie otrzymali od Boga. Innym znoéw
razem gleboko rozwazali o rzeczach Bozych 1 Bog uzyl ich przemyslen do przekazania
swego poselstwa dla ludzi. Czasami, prowadzeni przez Boga, pisali stowa o glgbszym
znaczeniu, niz mogli sami by¢ tego $wiadomi w chwili pisania. I chociaz Biblia jest dzielem
ludzkich autorow, to ma ona Boze pochodzenie 1 jest natchniona przez Boga
(gr. theopneustos; 2 Tm 3, 16), a jej autorami byli ludzie prowadzeni Duchem Swigtym.
Uznanie Biblii za Slowo Boze nie jest sprawa dowodu naukowego, lecz sprawa wiary.
Ale nie znaczy to, ze reprezentujemy podejscie irracjonalne 1 bezpodstawne. Raczej, nasza
postawa opiera si¢ na przyjeciu swiadectwa Jezusa odnosnie do Starego Testamentu oraz
swiadectwa samej Biblii odnos$nie do jej istoty. Taka postawe potwierdza nasze wlasne
doswiadczenie, ktore mowi nam, iz w Biblii styszymy Stowo Boga. Tak samo przyjecie
faktu, ze Jezus Chrystus jest Synem Bozym, nie opiera si¢ na ludzkich dowodach o Jego
boskosci, ale jest aktem wiary. Jednakze akt wiary nie zwalnia nas od odpowiedzialno$ci
za przebadanie argumentow, ktore moga by¢ wystawione przeciwko naszej wierze.
Spéjrzmy zatem bardziej szczegdtowo na niektore z nich.

Po pierwsze, czgsto si¢ mowi, ze pisane stwierdzenia czy pisane stowa moga wprawdzie
powiedzie¢ co$ o czynach objawienia, ale same nie moga by¢ objawieniem. Wobec tego
Biblia moze by¢ ksigga o objawieniu, ale nie moze by¢ sama objawieniem Bozym.

Ta argumentacja nie uwzglednia faktu, ze jednym z gtéwnych sposobdw, przez ktore osoby
objawiaja, ujawniaja siebie sobie nawzajem, jest rozmowa, a wigc stowa. Bog, ktory
jest Osoba, nie zadowolit si¢ uzyciem wydarzen, ktore przekazal swoim prorokom. Kiedy

On objawil siebie samego w osobie Jezusa, znowu postugiwat si¢ stowami; autorzy



Ewangelii sa zainteresowani zardwno tym, co Jezus mowit, jak i tym, co czynil. Jezus —
wedlug Ewangelii Jana — twierdzit, ze Jego stowa sa stowami (lub stowem) Boga.

Nastgpny charakterystyczny sposdb, w jaki Ko$ciol pierwotny doprowadzat cztowieka
do stanigcia twarza w twarz przed Jezusem to kazanie, zwiastowanie (poczawszy od Dz 2,
14nn.). Stowa sa niewatpliwie jednym ze sposoboéw, przez ktore Bog objawia ludziom
siebie.

Po drugie, wysuwane sa obiekcje tego rodzaju, iz ludzcy autorzy Biblii byli po prostu
biernymi narzedziami — podobnie jak kopista przepisujacy tekst na maszynie — uzytymi
przez Boga do zapisania tego, co On chcial. Ale takie powiedzenie jest na tyle stuszne,
na ile stuszne byloby stwierdzenie, ze Jezus zachowywal si¢ jak Bozy magnetofon,
gdy przemawiat. Prawda jest, ze Stowo Boga docieralo do autoréw biblijnych w rozmaity
sposéb, ale zazwyczaj poprzez normalne postugiwanie si¢ danymi przez Boga zdolno$ciami
intelektualnymi. Jest to niewatpliwie paradoks, ze Biblia moze by¢ uwazana jednoczesnie
za ksiege ludzka 1 ksiege Boza. Jest to ten sam rodzaj paradoksu jak przy wierze, ze Jezus
byl zwykltym cztowiekiem, a jednocze$nie Synem Bozym. Tq wlasnie analogia mozemy si¢
postugiwaé, by pomdc sobie zrozumie¢ istote Biblii, z zastrzezeniem oczywiscie, ze nie
popadamy w tak zwang bibliolatri¢, a wigc btad polegajacy na uznawaniu Biblii za rodzaj
inkarnacji (wcielenia) Ducha Swigtego, co prowadzi do czczenia jej.

Po trzecie, stawia si¢ pytanie, czy mozna zasadnie powiedzie¢, ze cala Biblia jest
natchniona 1 ze Bog przemawia jednakowo poprzez jej wszystkie czesci. Tutaj koniecznie
nalezy pamigtaé, ze Kosciol ustalil 1 zaakceptowal kanon Pisma. Czyniac to, wyraznie
zaprzeczyt inspiracji wielu innych ksiag, ktore rowniez przedstawiaty opis dziejow Izraela
oraz KoS$ciola pierwotnego, a jednocze$snie wyraznie stwierdzit, ze ksiggi, ktore zostaly
przyjete, sa natchnione przez Boga. Do$wiadczenie chrzedcijanskie stwierdzilo, ze Bog
objawia siebie samego ludziom w catej Biblii, chociaz w jednych czg$ciach Pisma
(na przyklad pisma Janowe) czyni to wyrazniej] niz w innych (na przyklad Ksigga
Kaznodziei Salomona), zwlaszcza tych, ktore sa — mozemy tak powiedzie¢ — marginesowe
z punktu widzenia najwyzszego objawienia w Jezusie Chrystusie. Nastepnie, jesli nawet
niektore partie Biblii zdaja si¢ nie przekazywac¢ zadnego poselstwa dla nas w naszej obecnej
sytuacji, to jest calkiem mozliwe, ze przemawialy 1 jeszcze przemowia do innych ludzi
w innych okoliczno$ciach. Podobnie jak Ksigga Objawienia Jana raz po raz przemawia

mocno do chrzescijan cierpiacych przesladowanie. Wreszcie, Biblia sama nie zachgca nas



do dzielenia jej na czesci, ale nawoluje do uznawania jej za organiczng cato$¢ (por. 2 Tm 3,

16: ,, Cate Pismo przez Boga jest natchnione ™).

Niezawodno$¢ i nieomylnosé Pisma Swietego

Chrzescijanie tradycyjnie byli przekonani, ze Biblia — jako ksigga natchniona przez Boga —
jest w peni, catkowicie niezawodnym objawieniem Boga. To przekonanie opiera sig
na stosunku Jezusa do Starego Testamentu, a takze na $wiadectwie samej Biblii; jest to
wniosek wyptywajacy z wiary w natchnienie Pisma Swigtego przez Boga. Podobnie
jak problem inspiracji, tak samo kwestia niezawodnosci Biblii jest sprawa wiary,
a nie dowodu naukowego, ale jednoczesnie taka wiara da si¢ obroni¢ zwyktymi metodami
badania historycznego.

Mowi sig czgsto, ze tego przekonania nie da si¢ dluzej utrzymac 1 ze wspotczesni
chrzescijanie nie moga wierzy¢ w niezawodnos¢ Biblii z powodu wielu bledow
1 sprzecznos$ci, jakie ma ona rzekomo zawiera¢. W zwiazku z tym musimy podaé
nastepujace uwagi:

Po pierwsze, Biblia jest pelnym i niezawodnym objawieniem tylko w odniesieniu do Boga.
Nie miata ona by¢ jaka$ nieomylna encyklopedia, odpowiadajaca na wszystkie pytania,
ktore stawiamy odnos$nie do otaczajacego nas $wiata. Jej zadaniem jest przede wszystkim
nauczanie i ¢wiczenie ludzi w wierze chrze$cijanskie;.

Po drugie, Biblia zostala napisana jezykiem popularnym, a nie j¢zykiem naukowym
dwudziestego wieku. I naprawde byloby rzecza ghlupia oczekiwaé¢ od niej naukowej
doktadnosci. Gdyby bowiem jakim$ cudem pojeciami naukowymi si¢ postugiwata, bytaby
niezrozumiata dla wigkszos$ci z nas oraz praktycznie dla wszystkich, ktorzy zyli przed nami.
W przysztych za$ wiekach jej informacje bytyby przestarzate.

Po trzecie, Biblia przekazuje objawienie Boze w rozwoju. Objawienie to docierato do ludzi
w ciagu wielu wiekow. Dlatego nie mozemy traktowaé jej stwierdzen w izolacji,
lecz musimy rozpatrywa¢ je w caloSci. Nie mozemy opiera¢ naszych przekonan
na pojedynczych zdaniach wyjgtych z kontekstu.

Po czwarte, nalezy pamigta¢ o tym, ze wspodiczesna archeologia uczynita wiele
dla potwierdzenia prawdziwos$ci danych historycznych podanych w Biblii i tylko rzadko

1 w sprawach trzeciorz¢dnych, stawia znak zapytania przy biblijnych przekazach.



Po piate wreszcie, wiele rzekomych trudnosci w zwiazku z Biblia powstaje dlatego,
ze nie potrafimy prawidlowo interpretowaé przekazow biblijnych. Oczekujemy,
na przyktad, znaczenia literalnego tam, gdzie tekst nalezy traktowaé jako poezjg. Dzigki
wlasciwemu zrozumieniu Biblii mozemy doj$¢ do wniosku, ze wiele tak zwanych trudnosci
znika lub staje si¢ mato znaczacymi w §wietle prawdy biblijnej widzianej w catosci.

Kiedy weZmiemy pod uwage powyzsze fakty, stwierdzimy, ze wiara w niezawodno$¢,

nieomylno$¢ Biblii nie ma tak stabych podstaw, jak si¢ niektorym wydaje.

Interpretacja Pisma Swietego

Wiara w to, ze Biblia jest catlkowicie niezawodnym objawieniem Boga, niekoniecznie
oczywiScie musi gwarantowal prawdziwe zrozumienie tego objawienia przez jej
czytelnikow. Musimy pamigta¢ na przyklad, ze nie wszystko w Biblii nalezy traktowaé
literalnie, dostownie.

Niektore jej partie sa napisane jezykiem poetyckim lub symbolicznym (na przyktad Psalmy
1 Objawienie Jana), inne zndw przekazy sa fikcja literacka (na przyktad kilka przypowiesci).
Nalezy zachowa¢ wiele ostroznos$ci w interpretowaniu Biblii i nie uwaza¢, ze tylko nasza
wlasna interpretacja jest poprawna. Przy interpretacji Biblii musimy postugiwac si¢
wszystkimi, danymi nam przez Boga mozliwo$ciami duchowymi i intelektualnymi oraz
bra¢ pod uwage badania poboznych uczonych.

Dlatego jest w chrzescijanstwie miejsce na krytyke biblijna, przez ktora nalezy rozumie¢
pelne czci studium ksiag biblijnych, majace na celu okreslenie ich podioza (Srodowisko
kulturowe), budowy, daty napisania, autorstwa i relacji wzgledem innych pism. Oczywiscie,

takze w krytyce biblijnej potrzebna jest rzetelnos$¢ i uczciwosc.

Wystarczalno$¢ Pisma Swietego

Biblia zatem jest pelnym 1 wystarczajacym objawieniem Boga. Zawiera ona przekaz
o objawieniu w Jezusie Chrystusie — o objawieniu, do ktérego nic nie trzeba dodawac.
Jest ksigga, ktora Koscidt uznal za kanoniczna oraz za ostateczny autorytet we wszystkich
kwestiach wiary. Celem interpretacji biblijnej 1 teologii nie jest gloszenie nowych prawd,
ktorych w Biblii nie ma, ale szukanie prawdziwego znaczenia tego, co juz jest w Biblii

zawarte. Jest to istotna cze$¢ sktadowa protestanckiego wyznania wiary, ze Ko$ciot



nie moze nic doda¢ do Biblii oraz ze jego doktryny musza by¢ dos§wiadczane stopniem
ich wierno$ci Pismu Swietemu.

Biblia jest zywym glosem Boga do ludzi. Ten, ktory inspirowat prorokéw, apostolow
1 innych $wigtych mezow do napisania Pism, nadal przemawia przez nie, bySmy mogli
nawigza¢ zywy kontakt z Bogiem 1 otrzymac zycie wieczne. Gdy czytamy Biblig, staramy
si¢ ustysze¢ gtos Boga. I dlatego modlimy si¢, by Duch Swigty, ktory natchnat jej autorow,

mogt oswieci¢ jej czytelnikow.

Wiara

Na pytanie, skad wiemy, ze Bog si¢ objawia w Pismie Swietym, odpowiadamy, ze wiara,
1z Bog objawil si¢ w ten sposob, jest jednym z tych wielkich zatozen, ktore sa konieczne,
by istniat sens naszych do$wiadczen. Znaczy to, ze nie mozemy udowodnié, ze Bog istnieje
i objawia si¢ w sposob, ktory mozna udowodni¢, tak np. jak przy dowodach
geometrycznych. Ale to nie znaczy, ze wiara jest czyms irracjonalnym. Przeciwnie, istnieja
wyjatkowo mocne podstawy usprawiedliwiajace nasze stawianie kroku wiary w Boga
1 niezawodno$¢ Jego objawienia; wiar¢ w Boga usprawiedliwiaja jej rezultaty. Nasza
postawa jest zawsze postawa wiary, to znaczy postawa zaufania niewidzialnemu Bogu,
co przekracza mozliwo$s¢ rozumowego udowodnienia, ale nie jest przez to czyms$
nielogicznym. Stwierdzamy bowiem, ze nasza wiara jest potwierdzana przez nasze
doswiadczenie. A wierzac, oczekujemy dnia, kiedy nasza wiara ustapi miejsca widzeniu

(por. 1Kor 13,12; Hbr 11,1).



Bog w Trajcy jedyny

,Wierzymy w Boga w Troéjcy Swietej jedynego,

w osobach Ojca i Syna, i Ducha Swietego”.

Istota 1 charakter Boga stanowia niepojgta tajemnicg. Z drugiej jednak strony fakt,
ze upodobato si¢ Bogu objawi¢ siebie samego, umozliwia podejmowanie préb okreslenia
ludzkimi stlowami tego, co o Nim wiemy. Musimy jednakze stale przy tym pamigtac,
iz nasze stowa nie sa zdolne adekwatnie odda¢ wspaniato$ci charakteru Boga. Dlatego
powinnisSmy raczej traktowaé je jako pewne analogie i przenosnie, ktore pomagaja nam
wyrazi¢ to, do czego Bog jest podobny. Analogie, ktére przedstawiaja Boga ludzkimi
stowami, mamy prawo stosowa¢ z uwagi na to, ze czlowiek jest stworzeniem uczynionym
na obraz i podobienstwo Boga.

Pamigtajac o przestrodze o niewystarczalnosci ludzkiego j¢zyka dla opisu Boga, rozpatrzmy
najpierw chrzescijanska nauke o Trojcy Swigtej, a nastepnie charakter Boga w Trojcy

jedynego, ktory jest mitoscia, Swiattoscia i duchem.

I

Pismo Swigte objawia Boga w trojaki sposob. Stary Testament méwi o Bogu Stworcy
1 Panu wszechswiata. On jedynie jest Bogiem, a batwany pogan nie sa bogami pod zadnym
wzgledem.

W czasach Jezusa Zydzi odznaczali si¢ $cistym monoteizmem (monoteizm — wiara
w istnienie jednego Boga). Tak wygladala sytuacja odnosnie do tej kwestii, gdy Jezus
Chrystus przyszedt do ludzi, by objawi¢ im Boga. Jezus glosil, ze pochodzi od Boga i jest
tej samej istoty co Bog (gr. homoousios). W tym byt On niezrownany. W pewnych krggach
przedstawiano Go jako Logosa, czyli Stowo Boga. Byt inny niz Ojciec, a jednak nazwany
Bogiem. Zazwyczaj za§ byt nazywany Synem Bozym. Kos$ciot pierwotny modlit sig
do Niego, czcit Go jako Pana oraz — co szczegdlnie nalezy podkresli¢ — odnosit do Niego
starotestamentowe tytuly przystugujace jednemu Bogu.

Ale to jeszcze nie wszystko. Stary Testament zawierat takze wzmianki o Duchu Bozym.
Byt ten znalazt si¢ szczegdlnie na widowni w nauce Nowego Testamentu. Jest On tutaj

~innym Pocieszycielem”, postanym przez Boga, by =zajal miejsce Jezusa po Jego



wniebowstapieniu; Byt ten byt rowny Jezusowi. Nowy Testament przedstawia Go jako
Osobe boska.

Autorzy Nowego Testamentu nie usituja wcale pogodzi¢ nauki o trzech boskich Bytach
ze starotestamentowa doktryna o jednym Bogu. Wymieniaja po prostu te trzy Osoby obok
siebie w sposob, ktory sugeruje, 1z chrzescijanie traktowali te trzy Osoby jednakowo, cho¢
z drugiej strony — autorzy Nowego Testamentu rzadko stosuja stowo ,,B6g” w odniesieniu
do Jezusa Chrystusa, a jeszcze rzadziej w odniesieniu do Ducha.

Przed problemem stangli dopiero pozniejsi chrzescijanie. Sadzili, ze trzy niezalezne Osoby
musza niewatpliwie oznacza¢ trzech Bogdéw. Jak to pogodzi¢ z wiara w jednego Boga?
Niektorzy chrzescijanie podejmowali proby rozwiazania tego problemu w ten sposob,
1z Syna 1 Ducha uwazali za Byty mniejsze, stworzone (podobnie do aniotow), a Bytem
w pelni boskim jest jedynie Ojciec (arianizm). Inni za$ byli zdania, Ze trzy Osoby stanowia
rézne formy objawienia istnienia jednego Boga (modalizm). Ale zadna z préb rozwigzania
tego problemu nie mogta wyjasni¢ wierzenia biblijnych autoréw. Musimy przeto poprzestac
na tym, ze jest jeden Bdog 1 ze jest On Ojcem, Synem 1 Duchem. Nastgpujace uwagi moga
okaza¢ si¢ pomocne w tej kwestii.

Po pierwsze, chociaz trzy Osoby — Ojciec, Syn 1 Duch — sa zdolne do niezaleznych czynéw,
to jednak pozostaja jedno w mys$li 1 zamierzeniach, poniewaz zlaczone sa z soba
najmocniejszymi wigzami mitosci i kazda z Nich zna doskonale mysli dwu pozostatych.
Maz i zona, ktorzy bardzo si¢ kochaja 1 sa ztaczeni wspdlnota celow, moga stuzy¢ tutaj jako
analogia.

Po drugie, jest rzecza dyskusyjna, czy powinnismy mysle¢ o Bogu — Ojcu, Synu i Duchu —
jako o jednej kolektywnej Osobie. Bardzo czgsto ,,Bog” znaczy Bog Ojciec. Na przyktad,
gdy si¢ modlimy do Boga w imieniu Jezusa, a Duch wspiera nas w modlitwie,
to w rzeczywistosci modlimy si¢ do Boga Ojca. Jednocze$nie jednak trzy Osoby
sa zjednoczone tak $cisle, jak tylko mozliwe, w dzialaniu i1 celach. Mozemy tutaj postuzy¢
si¢ przykladem gabinetu politycznego, ktory jest tak zjednoczony, ze jego przewodniczacy
moze dziala¢ jako rzecznik wszystkich jego cztonkéw. Innymi stowy, gdy my$limy o Bogu
jako Osobie, mamy na uwadze Ojca, z ktérym Syn i Duch sa jak najscislej zjednoczeni.
On jest Bogiem w Trzech Osobach.

Po trzecie, codzienne do§wiadczenie zycia uczy, ze rodzaj jednosci, o ktorej wyzej mowa,

nie jest czym$ dziwnym. Atom jest jednoscia rdéznego rodzaju czasteczek. Organizm



biologiczny jest jednoscia réznych niezbgdnych sktadnikéw. Osobowos¢ ludzka jednoczy
intelekt, uczucia 1 wolg tak, ze trudno byloby wyobrazi¢ sobie cato$¢ bez jej czesci 1 jej
czes$ci bez catosci. Dlatego nie ma nic niemozliwego w tym, ze trzy Osoby sa zjednoczone
w jednym Duchu, potaczone nierozdzielnie mitoscia, bez tracenia wlasnej indywidualnej
tozsamosci.

Po czwarte, Syn 1 Duch sa uwazani za podporzadkowanych 1 w pewnym sensie zaleznych
od Ojca. Tak wigc druga Osoba nazywa si¢ Synem, cho¢ nie mozemy z tego wysnué
wniosku, ze ma On poczatek. Jego udzialem od wiecznosci jest stosunek Synostwa
wzgledem Ojca. Takze trzecia Osoba jest tradycyjnie przedstawiana jako pochodzaca
od Ojca i (lub przez) Syna. To wcale nie znaczy, ze poszczegolne Osoby roznig si¢
stopniem boskosci, ale mowi o tym, ze raczej istnieje wsrdd nich podzial funkcji, przy czym
Ojciec ma gtowna role.

I ostatnia uwaga. W tych rozwazaniach uzywamy stale stowa ,,Osoba” na okreslenie trzech
Czitonkow Bostwa. Termin ten pochodzi od wczesnych teologow Kosciota 1 musimy
postugiwa¢ si¢ nim z wielka ostroznoscia. Owszem, Boég objawit si¢ jako Osoba
1 postugiwat si¢ stowami, ktorych uzywaja osoby celem wzajemnego komunikowania sig.
Ale powinni$my pamigtac, ze Bog jest wigkszy niz ludzie 1 ze trzy Osoby Boze sa ztaczone
ze soba tak, 1z trudno nam to dogtebnie pojac. Chociaz postugiwanie si¢ terminem ,,Osoba”
w odniesieniu do Boga jest usprawiedliwione, to jednak w tym wypadku termin ten znaczy

o wiele wigcej niz woéwczas, gdy odnosi si¢ do ludzi.

II
Przejdzmy teraz do omodwienia charakteru Boga, myslac przede wszystkim o Ojcu,
ale pamigtajac jednocze$nie o tym, ze Syn i Duch uczestnicza w tym samym charakterze
1 sa z Ojcem zjednoczeni we wszystkim, czym On jest i co czyni.
W Ewangelii Jana 1 Pierwszym Li$cie Jana mamy trzy gldwne stwierdzenia na temat natury

Bozej (inne przymioty Boga musza by¢ przedmiotem odrgbnego opracowania).

Bog jest miloscia (1 J 4, 8)
Mitos¢ jest od wiekow cecha (atrybutem) Boga. Przede wszystkim trzy Osoby Trojcy

sa odwiecznie zjednoczone, ztaczone wzajemna mitoscia. Boza milo$¢ wzgledem Swiata



jest zatem promieniem tej wspanialej mitosci, jaka istnieje w tonie Trojcy, a wzajemna
mito$¢ ludzi ma by¢ jej odbiciem.

Aby zrozumieé istote tej Bozej milosci, ktora w Pismie Swigtym jest okre§lana greckim
stowem agape, nalezy ja poréwna¢ z ludzkim rodzajem mitosci, okreslanym w grece
za pomoca stowa eros. Istota erosa jest pozadanie, pragnienie zdobycia, posiadanie obiektu
mitosci, by przez to osiagna¢ przyjemnos¢ 1 zadowolenie. Milo§¢ tego rodzaju
jest pobudzana przez atrakcyjnos$¢ obiektu; jest ona w istocie egoistyczna, majaca na celu
przede wszystkim wlasna korzys$¢, a jej sztandarowym hastem jest stowo ,,zdobywac¢, brac¢”.
Agape za$ ma na celu dawanie, sprawianie przyjemnos$ci i zadowolenia obiektowi mitosci.
Nie mituje ona po prostu tych, ktorzy tej mitosci sa warci, ale sigga po tych, ktorzy mitosci
nie sa godni. Jest ona z zasady niesamolubna, ma na celu dobro i korzy$¢ mitlowanego,
a jej zawotaniem jest stowo ,,dawac”.

Jest wigc jasne, ze to agape okresla ten rodzaj mitosci, ktora okazuje Bog. W grece stowo to
byto uzywane rzadko, na szersza skalg zostato zastosowane w greckim przektadzie Starego
Testamentu (Septuaginta). Klasyczna definicje tej mito$ci znajdziemy u Pawla. Milo$¢ ta
jest zainteresowana dobrem tych, ktorzy na t¢ mito$¢ nie zastuguja; obdarza tych, ktorzy
nie okazuja mitosci wzgledem Boga. Mitos¢ ludzka nawet w najlepszym razie prawie nigdy
nie jest wolna od szukania wtasnej korzys$ci; mito$¢ Boza udzielana jest wszystkim ludziom
bez roznicy, dazy do okazania najwyzszego dobra kazdemu czlowiekowi.

Ta wtasnie mito$¢ — istniejaca w tonie Tréjcy — doprowadzita do stworzenia wszech§wiata,
a nastgpnie, po upadku czlowieka, sprowadzila na ziemi¢ Syna Bozego, by zgubionych
na nowo pozyska¢ do radosnej spolecznosci z Bogiem. W mocy tej mitosci Bog jest znany
jako Ojciec: przede wszystkim Jezusa Chrystusa, po drugie, wszelkiego stworzenia
w jak najszerszym znaczeniu tego slowa, a po trzecie — w sensie szczegdlnym — tych,
ktérzy odpowiedzieli na gltos odkupienczej mitosci i stali si¢ Jego duchowymi dzie¢mi

(Mt 6, 9.15). Krétko méwiac, mitos$¢ jest wiecznag natura Boga.

Bog jest swiatloscia (1J 1, 5)

W Pismie Swictym $wiatlo symbolizuje takie pojecia jak $wigtosé, dobro¢, poznanie
1 zbawienie. Jest rzecza naturalna, ze Bog ma ten tytul, gdyz w sposdb najwyzszy uosabia
On te wielkosci duchowe. Bog objawit si¢ nam jako Bog $wigty. Ale nalezy zachowaé

ostrozno$¢ 1 nie oddziela¢ zbyt ostro tego atrybutu Boga od Jego mitosci, by nie zaktadac



tym samym jakiego$ konfliktu miedzy tymi atrybutami. Swigto$é jest moralnym aspektem
mitosci Bozej. Mozna powiedzie¢, ze $wigtos¢ 1 mitos¢ to dwie strony tego samego medalu.
Obie sa atrybutami Boga, uzewngtrzniajacymi si¢ w osobistych relacjach.

Swieto$é Boga mozemy uwazaé za Jego sprawiedliwo$¢ w traktowaniu osob. Nie nalezy
jej rozumie¢ w prawniczym sensie jako karania zloczyncy, gdyz wyraza si¢ ona
przede wszystkim w mito$ci 1 mitosierdziu wzgledem tych, ktérzy na to nie zastuguja.
W tym sensie sama Ewangelia jest objawieniem Bozej sprawiedliwosci. Bog wiasnie
dlatego, iz jest wierny 1 sprawiedliwy, przebacza pokutujacemu grzesznikowi. Jest On
Bogiem sprawiedliwym 1 dlatego jest Zbawicielem. Milo§¢ Boga to nie sentyment,
a sprawiedliwos$¢ to nie zaptata — oddanie tego, co si¢ nalezy. Przeciwnie, Bog jest zard6wno
mitujacy, jak i sprawiedliwy. Te dwa aspekty Jego charakteru tworza doskonata harmonig.
Poniewaz Bog jest $wigty, dal ludziom prawo moralne, w ktorym maja zy¢. Mitosé
ma wyraza¢ si¢ w harmonijnych stosunkach. Stosunek cztowieka do cztowieka i stosunek
cztowieka do Boga ma si¢ odznacza¢ ta harmonia, jaka istnieje w tonie Trdjjedynego Boga.
Jej istote Bog objawil w Prawie Bozym, ktére mowi o tym, jak ludzie powinni zy¢. Trescia
Prawa jest mito$¢ Boga i blizniego. To podstawowe prawo zostato rozwinigte w wigksza
liczbg¢ przykazan w Starym i1 Nowym Testamencie. Tragedia polega na tym, ze ludzie
nie chcieli uzna¢ wymagan Bozej milosci, wyrazonych w Jego Prawie. Nie chcieli by¢
mu postuszni. A gdy mitos¢ straci mozliwo$¢ istnienia, Boza $§wigto$¢ nie moze
uzewnetrzni€ si¢ inaczej niz w gniewie 1 sadzie.

Reakcja Bozej $wigtosci na niepostuszenstwo Prawu Bozemu jest Bozy gniew. Jest to
nieunikniona konsekwencja niepostuszenstwa Prawu Bozemu, gdyz w moralnym
wszechswiecie, rzadzonym przez mitos¢, nie moze by¢ miejsca dla tych, ktorzy zyja
dla siebie, nie poddajac si¢ temu Prawu, ktore nalezy do struktury wszech§wiata.
Jesli czlowiek odrzuca $wigte wymagania, zadania i propozycje milo$ci Bozej, zawarte
w Jego Prawie 1 Ewangelii, to on sam musi by¢ odrzucony i ponies¢ wylaczenie
ze srodowiska Bozego jako kar¢ za swoj bunt.

Dlatego Boza $wigto$¢ oddziela, odseparowuje grzesznego czlowieka od Boga. Nikt
nie moze przebywac tam, gdzie $wigto$¢ Boga jest widzialna w pelni swego majestatu.
Pismo Swigte moéwi, ze gdyby nie grzech, cztowiek moglby mieé spoteczno$é
ze Stworzycielem. Oczywiscie, nie taka, jaka ma cziowiek z cztowiekiem. Bylaby to

spoteczno$¢ z Bogiem jako Ojcem, ktéremu nawet Syn Jego jest postuszny. Ta spotecznosé



zostala zniszczona przez grzech czlowieka, a $wigtos¢ Boza stata si¢ dla grzesznikow
bariera.

Ale Bog sam na nowo otworzyt droge do spolecznosci z soba. Albowiem sprawiedliwos¢
Boza nie tylko potepia grzech niepokutujacego i oddziela go od spotecznosci, ale takze dazy
do ponownego pozyskania ludzi dla Boga — tak by przez uczestniczenie w Jego Swigte]
naturze mogli oni odnowi¢ z Nim spotecznos¢. To whasnie wspanialo$¢ tej sprawiedliwe;j

mitosci czyni grzech odrzucenia Boga tak bardzo karygodnym.

Bog jest Duchem (J 4, 24)

Bog jest duchem — to chyba najtrudniejsze z trzech okreslen istoty Bozej, ktore tutaj
przytoczylismy. Moze dlatego, ze stowo ,,duch” ma wielorakie znaczenie. Na przykiad,
uzywa si¢ go na okreslenie duszy cztowieka jako innej niz jego ciato. Dalej, rozumie sig
przezen dech zycia, ktory ozywia cialo. Tym slowem okre§lamy takze nadludzkie sity
w tym $wiecie. Wreszcie trzecia Osoba Trojcy — to Duch Swiety. Ponadto nie wiemy,
co jest istota ducha, poza tym, ze jest on niematerialny.

W odniesieniu do Boga stowo to okresla sposob, w jaki Bog istnieje jako Byt diametralnie
rozny od naszej ludzkiej cielesnej egzystencji. Stowo to chroni nas przed btednym
mys$leniem o Bogu, przed myS$leniem o posiadaniu przez Boga ludzkiego czy innego
materialnego ciala, podobnie jak postaci bogow z mitologii greckiej (antropomorfizm).
Wtasnie dlatego Pismo Swigte tak bardzo wystepuje przeciwko batwochwalstwu i przeciw
wszelkiej probie materializowania postaci Boga. Nasze normalne, fizyczne 1 materialne
sposoby myslenia kompletnie zawodza, gdy mowa o Bogu.

Stowo ,,duch” w powyzszym kontekscie mowi takze o prawdziwej, rzeczywistej egzystencji
Boga — wolnej od ograniczen, zniszczalnos$ci 1 znikomos$ci zwiazanych z naszym cielesnym
bytowaniem. W Ewangelii Jana 4, 24 duch i prawda sa z soba $cisle powiazane. I dlatego to,
co duchowe, jest absolutnie rzeczywiste, realne 1 trwale, niezniszczalne.

Musimy zdawaé sobie sprawe, ze gdy méwimy o Bogu jako duchu, w pewnym sensie
wyznajemy nasza niewiedz¢ odnosnie do natury Boga. Musimy zda¢ sobie sprawg z tego,
ze istnieja dziedziny rzeczywistosci, ktore zdolni jesteSmy poja¢ jedynie w bardzo waskim
zakresie. Ograniczony czlowiek nie jest w stanie zrozumie¢ ukrytej natury nieskonczonego
Boga. Mozemy poja¢ tylko tyle, ile On siebie w sadzie i milosierdziu objawi, a i tego

nie sposob catkowicie ogarna¢. Obecnie poznanie nasze jest czastkowe, ale nadejdzie dzien,



kiedy poznamy Go tak, jak sami jestesmy przez Niego poznani. Naszym zadaniem jest wigc
nie tyle rozumie¢, ile czci¢ w duchu 1 w prawdzie Tego, ktory jest mitoscia, Swiattoscia

1 duchem.

Bog — Stworca wszechswiata

»Wierzymy w Boga [...]”.
»Na poczatku stworzyl Bog niebo i ziemig¢”.

Rdz1, 1

Biblijna nauka o stworzeniu jest bardzo prosta. Zostata przedstawiona j¢zykiem potocznym,
przednaukowym. Nie podaje zawilych filozoficznych teorii, lecz proste stwierdzenia. Pismo
Swicte nie opisuje w szczegdtach procesu stworzenia, lecz podaje poetycki opis faktu,
ze wszech$wiat zostal stworzony przez Boga. Bog stworzyl niebo i ziemig. Autor biblijny
mowi, iz wszystko, co widzi na tym §wiecie, swoje pochodzenie zawdzi¢cza jedynie Bogu.
Z tego wzgledu zadania, jakie stoja przed prawdziwym uczonym i prawdziwym teologiem,
rzadko sa sobie przeciwstawne. Uczony stara si¢ opisa¢ $wiat i wytlumaczy¢, jak on dziala.
Teolog za$ zajmuje si¢ rozwazaniami nad poczatkiem wszech$§wiata, jego przeznaczeniem
oraz moralnym znaczeniem. Prace wielu uczonych, ktérzy sa tez chrzescijanami, swiadcza
o tym, ze w tej dziedzinie nie musi by¢ sprzeczno$ci migdzy nauka a teologia.

Autorzy poganskich mitéw, a takze rzecznicy wczesnych prob naukowego zrozumienia
pochodzenia wszech§wiata, mieli zazwyczaj na mysli jaki$ rodzaj uprzednio istniejacego
materiatu, z ktorego Bog uksztattowal wszech§wiat, podobnie jak garncarz formuje kawatek
gliny. Pismo jednak uczy, ze Bog stworzyl wszech$wiat ex nihilo (tac. z niczego).
Bég materi¢ zardwno stworzyt, jak i uksztattowal. Rowniez czas 1 przestrzen zostaly
stworzone przez Boga.

Istnieje, nastgpnie, bardzo stary system filozoficzny — zwany panteizmem — ktory naucza,
ze wszech§wiat sam jest Bogiem. Teoria ta nie ma jednak uzasadnienia w Pismie Swigtym.
Pismo bowiem naucza o transcendencji Boga. Bog jest inny. Bog nie moze by¢ tym, czego
jest Stworca i Panem. Nie sposob ograniczy¢ Go do wymiarOw czasoprzestrzeni, nawet

gdy sa one mierzone w latach swietlnych. Bog napetnia wieczno$¢. Wiasnie dlatego Pismo



tak stanowczo sprzeciwia si¢ batwochwalstwu, czyli oddawaniu czci stworzeniu zamiast
Stworcy.

Niektorzy uczeni sa zdania, ze wszechswiat jest stale zaopatrywany w $wieze elementy
stworzonej materii. Bez wzgledu na to, czy ta teoria jest prawdziwa, czy nie, Pismo
utrzymuje, ze stworcze dzialanie Boga 1 Jego troska o wszech$§wiat nie skonczyly si¢
z chwila stworzenia. Bog nie jest podobny do zegarmistrza, ktory po wyprodukowaniu
1 uruchomieniu zegara pozostawia go jego wlasnemu mechanizmowi. Na tym polega btad
innego pogladu, deizmu. Bog stale czuwa nad $wiatem, stale sprawuje nad nim kontrolg.
Gdyby tego nie czynit, §wiat po prostu przestatby istnie¢.

Pismo moéwi réwniez o stworzeniu przez Jezusa Chrystusa. Jezus Chrystus jest zatem
nie tylko centralng postacia nowego, duchowego stworzenia. Jest takze centralng postacia
w Bozym poczatkowym dziele stworzenia. Nie jest gtéwnym Sprawca wszech§wiata —
to pozycja zarezerwowana dla Boga Ojca — ale Posrednikiem, przez ktéorego wszechswiat
zostal stworzony i dla ktérego istnieje. Podobnie tez Duch Swiety jest ztaczony z dzietem
stworzenia. Tak wigc wszystkie trzy Osoby Tréjcy Swietej sa zaangazowane w dzieto

stworzenia. Stworzenie zas$ istnieje dla chwaly Boga w Trojcy jedynego.

Czlowiek — korona stworzenia

W $wietle Pisma Swigtego szczytem stworzenia Bozego jest cztowiek, a méwiac inaczej,
cztowiek jest stworzeniem Bozym. Od tego wlasnie ma si¢ zaczynaé chrzescijanskie
zrozumienie cztowieka. Wedlug nauki chrzescijanskiej, czlowiek nie jest po prostu zbiorem
pierwiastkow 1 zwiazkow chemicznych, ktore zaistniaty dzigki zawiklanemu procesowi,
a nastepnie przeksztalcity si¢ w umyst 1 §wiadomos¢. Czlowiek cata swoja istote, swoja
fizyczna witalno$¢ 1 duchowe aspiracje zawdzigcza Bogu, od ktoérego pochodzi wszelkie
zycie. Istnienie cztowieka nie jest przypadkowe.

Pierwsze rozdzialty Genesis (Rdz) opisuja stworzenie — jak juz zauwazyliSmy — jezykiem
obrazowym, blizszym raczej poezji niz nauce. Caly naturalny porzadek, pierwotna energia,
ziemia, morze, rosliny, zwierzgta, a w koncu sam cztowiek — w mysl Pisma — sa dzietem
Boga 1 sa dobre. Pismo przedstawia Boga jako Tego, ktéry ksztaltuje cztowieka z prochu
1 tchnie w niego czy tez daje mu zycie. To znaczy, ze sam BoOg zaprojektowat
cztowieka, by byt tym, kim jest: myslicielem, artysta, naukowcem, budowniczym itp.,

a nade wszystko — chwalca Boga. Ogromne twoércze mozliwosci cztowieka pochodza



od Stworcy. Najbardziej tworczym czynem czlowieka jest jego odzew wobec Boga.
Czlowiek zostat stworzony po to, by — zgodnie z okresleniem jednego z protestanckich
katechizméw — ,,chwalil Boga i radowal sie Nim na wieki”. Zycie czlowieka ma by¢
poswigcone chwale Bozej. Wiasnie dlatego ludzie wszystkich ras i1 kultur maja, jak sig
wydaje, poczucie Boga, nawet jesli wyrazaja je w sposob niedojrzaty, na przyktad w postaci
przesadow.

Czlowiek zatem zostal uksztattowany przez Boga. Ale Genesis glosi takze, ze zostat
stworzony na obraz Boga; jest odbiciem niektorych przymiotow Boga. Znaczy to,
po pierwsze, ze czlowiek jest zdolny do mitosci 1 poswigcenia. Teologowie dtugo
zastanawiali si¢ nad tym, dlaczego w ogole Bog powotal stworzenie do istnienia, skoro
jest samowystarczalny. Préba odpowiedzi bedzie analogia miedzy mezczyzna 1 kobieta.
Cho¢ czerpia oni pelna satysfakcje z wzajemnej mitosci, pragna przelewac ja w posiadanie
dzieci, ktore sa zarowno owocem, jak i obiektem ich mitosci. Tak jest, by¢ moze, z Bogiem.
Stworzenie jest wyrazem Bozej mitosci.

Po drugie, stworzenie cztowieka na obraz Boga znaczy, ze cztowiek ma wolna wolg.
Nawiazujac ponownie do przykladu ludzkiej mitosci, powiemy, ze zaden rodzic
nie chciatby, by jego dziecko bylo jak zaprogramowana maszyna o $cisle okreslonym
sposobie reagowania, nawet jesli to reagowanie polegatoby na absolutnym postuszenstwie.
Nie bytaby to bowiem reakcja mitosci, gdyz mitos¢ jest wolna odpowiedzia niezaleznej woli
1 moze by¢ tylko dobrowolna. Jesli wigc jestesmy stworzeniem Boga, to jest rzecza
zrozumiala, ze powinniSmy mie¢ wilasna autonomi¢. Bog obdarzyt nas moca (wtadza),
by$my udzielili Mu odpowiedzi w postuszenstwie lub Go odrzucili. Cztowiek, wedtug
Genesis, zostal umieszczony w ogrodzie, gdzie byl wolny. Drzewo zakazane nie bylo
przeciez ogrodzone drutem kolczastym pod napigciem. Czlowiek miat moc, a wigc wiadze,
by dobrowolnie odpowiedzie¢ Bogu mitoscia i posluszenstwem, ale takze dysponowal
wolnoscia, by zjes¢ zakazany owoc 1 odrzuci¢ wiadzg¢ Boga. Wedtug nauki chrzescijanskie;,
zte uzycie tej wolnosci jest fundamentalnym biedem ludzkosci, jej grzechem.

Po trzecie, stworzenie na obraz Boga znaczy takze i to, ze czlowiek ma pewna wiladze
nad reszta stworzenia. Wszelka wladza nalezy do Boga, ale jej cz¢s¢ moze by¢ przekazana
cztowiekowi, ktorego przeciez obdarzono tyloma talentami. Czlowiek otrzymat
pelnomocnictwo, by sta¢ si¢ panem S$wiata. Oczekuje si¢ wigc, ze bedzie odkrywat

mozliwosci ziemi, powietrza 1 morza; ze bedzie korzystat z przyrody i1 jej zasobow.



On nadaje nazwy wszelkiemu stworzeniu. Oto Bozy patent — przyznanie prawa do ogromne;j
roznorodnosci cztowieczej aktywnosci w takich dziedzinach jak na przyktad rolnictwo,
technologia, przemyst, rzemiosto, nauka czy sztuka. Sa to Boze dary dla wzbogacenia
ludzkiego zycia. Ale, oczywiscie, wladza moze by¢ naduzyta czy zle uzyta, co tez nieraz
si¢ dzieje.

Tak jak Pismo nie probuje poda¢ wiedzy o $wiecie w sposoéb naukowy, podobnie wiedzy
o naturze czlowieka nie przedstawia, uzywajac naukowej terminologii. I dlatego proba
budowania biblijnej ,,psychologii” jest rzecza niewlasciwa, gdyz te same terminy
psychologiczne sa roznie stosowane w poszczegolnych ksiggach Pisma Swigtego. Ogolnie
jednak mozemy powiedzie¢, ze w Starym Testamencie cztowiek jest widziany jako
stworzenie, jako majacy cialo 1 kos$ci, jako bedacy (nie ,,majacy”) dusza zyjaca 1 jako ten,
kto otrzymat zycie dzigki tchnieniu Boga. W Nowym Testamencie za$ cztowiek sktada si¢
z ciata 1 krwi oraz ma (lub ,,jest”) dusze (gr. psyche) i ducha (gr. pneuma). Stowo ,,ciato”
okresla cztowieka jako istot¢ fizyczna, materialna. Stowo ,,dusza” opisuje go jako istote
majaca zwiazek z innymi ludZzmi. Stowo ,,duch” wyraza za$ to, ze czlowiek jest bytem

majacym spoteczno$¢ z Bogiem.

Tajemnica zta

Czlowiek zostal obdarzony przywilejem spotecznosci z Bogiem i innymi ludzmi. Jednakze
te prawidlowe relacje migdzy cztowiekiem 1 Bogiem, a takze migdzy ludZmi zostaly
zakldcone przez zto. Zgodnie bowiem z biblijnym przekazem, po stworzeniu czlowieka
zto wkroczylo do jego serca. Jako istota majaca wolno$¢ wyboru migdzy dobrem a ztem,
migdzy postuszenstwem a niepostuszenstwem, cziowiek — zwiedziony przez kusiciela —
podjat zta decyzje i w rezultacie grzech ze wszystkimi swymi okropnymi konsekwencjami
pojawit si¢ na §wiecie.

Pismo przedstawia tylko sam fakt ,,wejscia” grzechu. Nie mowi, jak ani dlaczego
to si¢ stalo. Nie méwi takze o tym, jak kusiciel pojawit si¢ na $wiecie, ktory byt przeciez
,bardzo dobry”. Co prawda, fragmenty Pisma zdaja si¢ sugerowaé swego rodzaju bunt
wsrdd bytow anielskich przed stworzeniem §wiata, ale to jedynie wskazuje na wczesniejszy
poczatek problemu, nie wyjasniajac sprawy pochodzenia zfa.

A zlo istnieje na $wiecie nie tylko w znaczeniu ludzkich ztych czynéw. Istnieje takze

w sensie bolu 1 cierpienia. Ludzie cierpia z powodu nieprawosci swoich bliznich.



Doswiadczamy klesk zywiotlowych w przyrodzie, istnieja $mierciono$ne bakterie i trucizny,
ktore powoduja cierpienie 1 S$mier¢ cztowieka. I nie zawsze mozemy powiedziec,
7e nieszczescia, ktore spotykaja ludzi, sa proporcjonalne do ich osobistej nieprawosci.
Dlatego wlasnie pytanie: ,,Dlaczego niewinny cierpi?”, jest tak bardzo realne.

Rézne sa propozycje odpowiedzi na to pytanie, ale w pelni zadowalajace; znalezé
nie mozna. Istnienie zta, bolu 1 cierpienia to tajemnica, dla ktorej nie ma wyjasnienia.
W kazdym razie Pismo stwierdza wyraznie, ze zto nie jest cze$cia sktadowa Bozego planu
dla wszech$wiata. Nie mozna tez powiedzie¢, ze Bog ponosi odpowiedzialnos¢ za istniejace
zto. Wiemy, ze jesteSmy upadtym stworzeniem, ktore zyje w upadlym S$wiecie. Biblia
nie wyjasnia pochodzenia zla. Znacznie wigcej uwagi poswigca Bozemu zwycigstwu
nad grzechem 1 ztem przez krzyz 1 zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa oraz obietnicy
dotyczacej nowego nieba i nowej ziemi, gdzie ani bolu, ani smutku juz nie bedzie.

Cho¢ pochodzenie grzechu pozostaje tajemnica, to jednak mozemy bardzo duzo powiedzie¢
o tym, jak grzech dziata w sercach ludzi. Spdjrzmy na t¢ sprawe z trojakiej perspektywy.

W odniesieniu do Boga, grzech jest buntem przeciwko Niemu, wyrazajacym si¢
w niepostuszenstwie Jego woli i Jego prawu, w niedostosowaniu si¢ do Jego wymogow
dotyczacych ludzkiego postgpowania oraz w kulcie innych bogéw, a wigc
w batwochwalstwie. Grzech oznacza odrzucenie Boga jako naszego Pana i1 Krola,
co w rezultacie prowadzi do znieksztatcenia naszej wiedzy o Nim.

W odniesieniu do bliznich, grzech uzewngtrznia si¢ w niemoralnos$ci 1 braku mitosci.
Grzesznik jest osoba nierespektujaca praw innych ludzi 1 naruszajaca spotecznos¢ mitosci,
ktéra jest Bozym zamiarem wzgledem ludzi. Jest podobny do dziecka podczas gry,
ktore w swej determinacji, by odnie$¢ zwycigstwo za wszelka ceng, famie zasady, byle tylko
pokonac przeciwnika.

W odniesieniu do samego cztowieka, grzech jest podstawa pychy i przekonania
o samowystarczalno$ci. To nastawienie czlowieka, ktory sprzeciwia si¢ wszelkiej
interwencji w bieg swego zZycia, nie troszczy si¢ o nikogo poza soba, zabiega tylko o wilasne
przyjemnosci. W prowadzeniu swoich spraw nie liczy si¢ z prawem Bozym. Grzech
to pycha ,,serca zagigtego ku sobie” (M. Luter).

Grzech oddziatuje zatem na wszelkie relacje czlowieka: wzgledem Boga, blizniego
1 samego siebie. Wplyw grzechu widzimy w kazdej dziedzinie ludzkiego zycia. Grzech kala

wszystko, co cztowiek mysli, co méwi 1 co czyni. To nie znaczy, ze kazdy jest zly az do



tego stopnia, jak to tylko mozliwe, ale ze zadna czeg$¢ cztowieka nie jest catkowicie wolna
od skalania grzechem. To wlasnie teologowie nazywaja totalnym zepsuciem.

Mowiac o skutkach grzechu w zyciu ludzi, nie nalezy zapominaé, ze grzech ma skutki
o charakterze kosmicznym. Mozemy mowi¢ o calym wszech§wiecie jako ,,upadtym”.
Kleski w przyrodzie, cigzka i nieproduktywna praca, choroba itd. sa traktowane w Pismie
jako rezultat tego, iz wszechswiat nie byl w stanie wypelni¢ Bozych planow odno$nie
do swojej egzystencji.

Drugim skutkiem grzechu jest cierpienie zard6wno winnych, jak i niewinnych. Grzech
niszczy Bozy model zycia 1 rozrywa spoteczno$¢ cztowieka z innymi ludzmi, przerywa jego
wigz z Bogiem, przywodzi grzesznika do zatwardziato$ci i sprowadza nieszczg$cia juz
w doczesnym zyciu. Jednym z najgorszych skutkow grzechu jest to, ze jego konsekwencje
ponosi nie tylko pojedynczy grzesznik, ale takze wielu innych ludzi, ktérzy nie mieli
udzialu w konkretnym grzechu danego cztowieka. Grzech przynosi tez zniewolenie
grzesznika. Grzech nie jest po prostu sprawa pojedynczych grzesznych mysli 1 czyndow.
To zla sita, ktora zniewala cztowieka tak, ze staje si¢ on niezdolny do czynienia tego,
co wlasciwe i dobre.

Grzech, nastgpnie, doprowadza do stanu winy przed obliczem Boga. Wina nie jest tylko
uczuciem wstydu, ktory moze nas ogarnia¢ po zrobieniu czego$ zlego. Wina to obiektywne
okreslenie stanu cztowieka w $wietle prawa. Czlowiek, ktéry narusza prawo, jest
obiektywnie winny, bez wzgledu na swe subiektywne odczucie. Gdy cztowiek tamie Boze
prawo, staje si¢ winny przed Bogiem i znajduje si¢ w sferze Bozego potgpienia. I wreszcie,
grzech doprowadza do $mierci, czyli do zaprzestania Bozego zycia w cztowieku. Grzech
zrywa kontakt cztowieka z Bogiem. Grzesznik lgka si¢ Boga. Przechodzi spod Bozej opieki
1 troski pod panowanie mocy grzechu. Mozna powiedzie¢, ze duchowa §mier¢ cztowieka ma
miejsce wowczas, gdy fizycznie cztowiek jeszcze zyje. A sama $mier¢ fizyczna to znak
1 czg$¢ sktadowa tej duchowej $mierci. W koncu grzesznik zostaje catkowicie wylaczony
ze sfery Bozej obecnosci 1 to wlasnie nazywa si¢ pieklem albo druga $miercia. Grzesznik
zatem znajduje si¢ w stanie $mierci nawet w tym zyciu i potrzebuje ratunku, zanim

jego nieszczesny stan zamieni si¢ W ostateczne, wieczne potgpienie.

Odkupienie $wiata i cztowieka



W ten sposob nauka o grzechu stawia przed nami pytanie o mozliwo$¢ ratunku, zbawienia.
To z kolei przenosi nasza uwage na ostatniego Adama, Jezusa Chrystusa, ktory przyszedt,
by przynies¢ wybawienie. W Chrystusie Bog rozpoczat dzieto nowego stworzenia, ktérego
celem jest zniszczenie skutkéw grzechu w tym $wiecie.

Dzigki zbawczemu dzietu Jezusa Chrystusa nastapi zmartwychwstanie ciala. Po dniu sadu
za$ nadejdzie koniec systemu tego $wiata. Skonczy si¢ stara era i nadejdzie nowa.
Powstanie nowe niebo 1 nowa ziemia. Grzech, bol 1 smutek znikng na zawsze, a wieczna
szczgsliwos¢ bedzie przeznaczeniem odkupionego ludu Bozego. Bog bedzie przebywad
wsrdéd ludzi, a ludzie odkupieni beda oglada¢ Jego oblicze. To znaczy wejda do tej
spotecznosci mitoscei, ktora jednoczy Ojca i Syna, i Ducha Swietego. Bog bedzie wszystkim

we wszystkich (por. 1 Kor 15,28).

Syn Boga

»Wierzymy w Synostwo Boze

Jezusa Chrystusa [...]”.

»Czlowiek Chrystus Jezus”

(1 Tm 2, 5)

Bog Syn, druga osoba Trojcy Swigtej, ucieleénit si¢ w osobie Jezusa Chrystusa.
Ucielesniony Bog Syn, nasz Pan, otrzymat imi¢ Jezus. Jest to imi¢ wtasne, ktorym nasz Pan
postugiwal si¢ podczas ziemskiego zycia. Tym imieniem Aniotl polecil Marii, a nastgpnie
Jozefowi, nazwac jej dziecig. To grecka forma hebrajskiego imienia Jozue, ktoére oznacza
,,Bog (Jahwe, Pan) jest zbawieniem”. Bylo ono wérdd Zydow w czasach biblijnych bardzo
popularnym imieniem megskim. Dla nas za$ jest to imi¢ tak drogie, ze wigkszo$¢ z nas nie
$miataby nigdy nazwa¢ tak swego dziecka. Jednocze$nie jednak w krajach
hispanoamerykanskich jest ono 1 dzisiaj nadawane dzieciom, na przyktad na Kubie.

Jezus zatem to ludzkie imi¢ naszego Pana. Pomaga nam to pamigta¢, ze zyl On na ziemi,
ze zyt jak jeden z nas. To imi¢ $wiadczy o Jego zwiazkach z nami wszystkimi —

jako ludzmi. Jezus byt wigc w pelni, prawdziwie czlowiekiem. Dzisiaj znalaztoby si¢



niewielu ludzi, ktérzy by temu przeczyli. Jezus-cztowiek, wybitny duchowy mistrz
1 nauczyciel,  jest praktycznie powszechnie uznawany za postac historyczng takze przez
ludzi, ktérzy nie uwazaja si¢ za chrzescijan. We wczesnym Kosciele jednak niektorzy
wierzyli, ze Jezus jest zbyt $wigty, aby przybraé grzeszne — ich zdaniem — ludzkie ciato.
Sadzili wige, ze On tylko wydawal si¢ cztowiekiem, ale nim w peini nie byl. Byl za§ —
wedhlug nich — czystym duchem w pozornym ciele. Zwolennikow takiego pogladu nazwano
doketystami (od gr. dokein — wydawa¢ sig). Pismo Swigte mowi wszakze, ze doswiadczyt
On zycia w taki sam sposéb, w jaki 1 my go doswiadczamy. Jezus byl naprawde
cztowiekiem.

Ucielesniony Boég Syn, druga Osoba Trojcy Swigtej, byt takze Chrystusem. Greckie stowo
,»Christos” jest tlumaczeniem hebrajskiego ,,Masziah” — Mesjasz (Namaszczony,
Pomazany). W kregach zydowskich uwazano, ze Mesjasz bgdzie ludzkim posrednikiem
Krolestwa Bozego. Pozniej zostato objawione, ze przyjscie Mesjasza nie bedzie czyms$
mniejszym niz pojawienie si¢ samego Boga na ziemi. Chrystus (Mesjasz) miat by¢
Emanuelem — to znaczy ,,Bogiem z nami” (Iz 7, 14).

Wierzymy, ze Jezus jest Mesjaszem, Chrystusem. Laczymy si¢ z wyznaniem Szymona

Piotra: ,, Tys (Jezus z Nazaretu) jest Chrystus, Syn Boga zywego” (Mt 16, 16).

Syn Boga
Przyjrzyjmy sig¢ blizej temu okreSleniu z perspektywy biblijnej. Otdéz lektura Pisma
Swigtego pozwala dojs¢ do wniosku, ze termin ,,Syn Boga” (w starszych przektadach:

Syn Bozy) ma przynajmniej cztery znaczenia.

Ujgcie natywistyczne

Po pierwsze, istota stworzona przez Boga moze by¢ nazwana Synem Bozym, gdyz swoje
istnienie zawdzigcza bezposredniemu dzialaniu stworczemu Boga. Termin ,,syn Boga”
wystgpuje tu w znaczeniu natywistycznym (tzn. dotyczacym porzadku narodzin). Adam
nazywany jest synem Boga w przyblizeniu w tym samym znaczeniu, w jakim Set
jest synem Adama (Lk 3, 38). Takie tez jest znaczenie Wj 4, 22, gdzie B6g méwi o Izraelu
jako swoim synu, swoim pierworodnym (,,/ powiesz do faraona: Tak mowi Pan: Moim
synem pierworodnym jest Izrael”). ,,Czyz nie mamy wszyscy jednego ojca? Czy nie jeden

Bog nas stworzyt?” — pyta retorycznie prorok Malachiasz (2, 10). Jest rzecza



prawdopodobna, iz w tym znaczeniu (natywistycznym), Jezus jest nazwany Synem Boga
w Lk 1, 35, gdyz Jego narodzenie miato by¢ skutkiem bezposredniego stwdrczego dziatania
Ducha Swigtego w ciele Marii.

Zdaje sig, ze jest to nie tylko zydowskie podejscie. Takze Platon mowiac o Bogu, nazywa
Go Stworca 1 Ojcem wszech§wiata. Do tego tez nawigzuje Pawel w swojej] mowie
w Atenach, cytujac greckich stoikow: ,,Z jego bowiem rodu jestesmy” (Dz 17, 28).
Mamy tu wigc teologie powszechnego ojcostwa Boga. Wynika z tego, ze wszyscy ludzie
sa bra¢mi, poniewaz zostali stworzeni przez jednego Boga. Z perspektywy tej ideologii,
synostwo Boze czlowieka jest uniwersalna prawda, odnoszaca si¢ do wszystkich ludzi
po prostu dlatego, ze zostali stworzeni przez Boga. A poniewaz ludzie sa Bozymi dzie¢mi,
powinno to rzutowac na ich stosunek do Boga oraz na ich wzajemne relacje. Trzeba przy

tym pamigta¢, ze mamy tu do czynienia z teologia stworzenia, a nie z teologia odkupienia.

Ujgcie moralno — religijne

Po drugie, okreslenie ,,Syn Boga” moze odnosi¢ si¢ do relacji ludzi wzgledem Boga jako
szczegblnych obiektow jego taskawej troski. Jest to znaczenie moralno — religijne
omawianego przez nas terminu. Odnosi si¢ ono zarowno do ludzi w ogdle, jak 1 do ludu
Izraela. Na tym polega gleboki sens cytowanego juz wersetu z Wj 4, 22. Izrael nie jest
tylko narodem powotanym do istnienia dzigki stworczemu dziataniu Boga, ale jest takze
Jego pierworodnym, szczegdlnym obiektem Jego ojcowskiej mitosci. Izrael to Bozy
lud wybrany. Raz po raz w Starym Testamencie relacje Izraela wzgledem Boga
sa przedstawiane jako relacje synowskie. W Nowym Testamencie to pojecie nabiera jeszcze
glebszego sensu, gdy chrzescijanie sa przedstawiani jako synowie Boga: czy to dzigki
narodzeniu na nowo (J 1, 12; 3, 3), czy tez przez przysposobienie (Rz 8, 24.19; Ga 3.26;
4.5).

Znaczenie mesjanskie

Po trzecie, mamy do czynienia z sensem mesjanskim terminu ,,Syn Boga”. Krol z rodu
Dawida jest przeznaczony na to, by by¢ Synem Boga. W tym przypadku niekoniecznie
trzeba zaktada¢, ze osobistos¢ mesjanska bedzie miata natur¢ boska. Tytul ten odnosi si¢

bowiem do oficjalnego statusu mesjanskiego.



Znaczenie teologiczne

Po czwarte 1 najwazniejsze, termin ,,Syn Boga” ma znaczenie teologiczne. Znajdujemy je
zarbwno w Nowym Testamencie, jak 1 w pozniejszej teologii chrzescijanskiej. Termin
»Syn Boga” w znaczeniu teologicznym odnosi si¢ wylacznie do Jezusa Chrystusa dlatego,
ze jest Bogiem, ma boska natur¢. Celem Ewangelii Janowej jest pokazanie, ze Jezus jest
1 Chrystusem (Mesjaszem), i Synem Boga, co jasno wynika z Prologu. Jezus jako Syn Boga,
Logos, istnieje od wiekow, od poczatku (gr. arche). Jezus Chrystus jest Bogiem, ktory si¢
ucielesnit (Wcielenie), by objawi¢ ludziom Boga (por J 1, 18). To samo ma na mysli Pawel,
gdy mowi, ze Bog postat swego jedynego Syna ,,w postaci grzesznego ciata”, by sprawic to,
czego Zakon (Prawo) nie byt w stanie osiagna¢ (Rz 8, 3; Ga 4, 4). Autor Listu
do Hebrajczykdéw, z kolei, opisujac stuzbg arcykaptanska naszego Pana, mowi o Nim jako
o Jezusie 1 Synu Boga. Umieszczajac za§ obok siebie zarowno ludzkie imi¢ Jezusa,
jak 1 tytut Syna Boga, chce zwroci¢ uwage na dwie natury — boska i ludzka — naszego Pana
(Hbr 4, 14). Jezus sam odroznia sw@j stosunek wobec Boga od stosunku uczniow.
Uczniowie Jezusa sa synami Boga jedynie w znaczeniu moralno — religijnym. Jezus za$
jest Synem Boga z natury. Bog jest Ojcem Jezusa na sposob, ktory w zadnym wypadku
nie jest dostepny Jego uczniom.

Wréémy jeszcze do cytowanego juz apostota Pawla. Ot6z Pawet czgsto mowi o Jezusie jako
Synu Boga. Jezus byl Synem Boga, potomkiem ,,Dawida wedtug ciala, ktory wedtug
Ducha uswiecenia zostal ustanowiony Synem BozZym w mocy przez zmartwychwstanie”
(Rz 1, 3-4). Pawel okresla wigc Jezusa jako Syna Boga zaré6wno wedtug ciata, jak 1 wedtug
zmartwychwstania. Kluczowe jest tutaj wyrazenie: ,,w mocy”. Znaczy to, iz wedtug ciala,
za zycia na ziemi, Jezus byl Synem Boga w stabosci. Wedtug Ducha za$ jest Synem Boga
W mocy przez zmartwychwstanie.

Pawel wierzyl, ze Jezus byl nie tylko cztowiekiem, postacia historyczna, ale takze Osoba
boska. Apostot mowit o Jego preegzystencji (tzn. istnieniu przed Wcieleniem) 1 o Jego
udziale w dziele stworzenia. ,, Wszakze dla nas istnieje tylko jeden Bog Ojciec, z ktorego
pochodzi wszystko i dla ktorego istniejemy, i jeden Pan, Jezus Chrystus, przez ktorego
wszystko istnieje i przez ktorego my takze istniejemy” (1 Kor 8, 6). Jezus, Syn Boga,
,jest obrazem Boga niewidzialnego, pierworodnym wszelkiego stworzenia”, kim$, w kim
1 dla kogo wszystko zostato stworzone, w kim wszystko jest ugruntowane (por. Kol 1,

15-17).



Trzeba przy tym pamigtaé, ze stowo ,,pierworodny” nie wystepuje tutaj w znaczeniu
pierwszenstwa czasowego, lecz — jak 1 gdzie indziej w PiSmie — pierwszenstwa statusu,
pozycji. Na przyklad Dawid, cho¢ najmlodszy z o$miu braci, miat by¢ uczyniony
pierworodnym wsrod krolow ziemi (por. Ps 89, 28). Jezus jest pierworodny, bo jest ponad
wszelkim stworzeniem. Jest zarowno glowa stworzenia, jak 1 jego sprawca. Odwieczny Syn
Boga uczestniczyt w dziele stworzenia. I Jego Bog postal na $wiat. O tym wydarzeniu mowi
tez 2 Kor 8, 9: ,, Albowiem znacie taske Pana naszego Jezusa Chrystusa, ze bedqc bogatym,
stat sie dla was ubogim, abyscie ubostwem jego ubogaceni zostali”. Klasycznym za$
miejscem w Listach Pawta jest Flp 2, 6-11, ktory to tekst glosi, ze Chrystus istniat

odwiecznie w postaci Bozej (gr. morfe theou).

Herezje wczesnochrzescijanskie

Od samego poczatku dziejow chrzescijanstwa w odniesieniu do osoby Jezusa Chrystusa
pojawiato si¢ wiele herezji. Nalezy zaznaczy¢, ze zwolennikOw wczesnych herezji
chrystologicznych spotykamy tu i 6wdzie rowniez i dzis.

Wymienmy najpierw te herezje, ktore kwestionowaty prawdziwe cztowieczenstwo naszego
Pana. Czynit to, wspomniany juz, doketyzm (gr. mniemanie, przypuszczenie, pozor),
wedlug ktorego Jezus Chrystus tylko pozornie byt czlowiekiem. Ciato Jego uwazano
za rzeczywisto$¢ niebianska albo za cialo jedynie podobne do ludzkiego. Juz Nowy
Testament przeciwstawia si¢ pogladom doketow: ,, Umilowani, nie kazdemu duchowi
wierzcie, lecz badajcie duchy, czy sq z Boga, gdyz wielu fatszywych prorokow wyszto
na ten swiat. Po tym poznawajcie Ducha Bozego: Wszelki duch, ktory wyznaje, ze Jezus
Chrystus przyszedt w ciele, z Boga jest. Wszelki zas duch, ktory nie wyznaje, zZe Jezus
Chrystus przyszedt w ciele, nie jest z Boga. Jest to duch antychrysta (...)” (1 J 4, 1-3, por.
takze 2 J 7).

Wspomnie¢ nalezy takze apolinaryzm — herezj¢ chrystologiczna pochodzaca
od Apolinarego (ok. 310 — ok. 390), biskupa Laodycei. Skupiajac si¢ na zwalczaniu herezji
Ariusza 1 broniagc bostwa Jezusa Chrystusa, biskup Apolinary podwazyl peine
czlowieczenstwo Syna Bozego, twierdzac, ze w Jego osobie boski Logos zastapit ludzki
umysl. Poglad ten zostal odrzucony przez Sobor w Konstantynopolu (381), ktory
oglosiwszy — wbrew Ariuszowi i w §lad za Soborem w Nicei (325) — ze Jezus jest w petni

Bogiem, o§wiadczyt tez (wbrew Apolinaremu), ze byt w petni cztowiekiem.



Wymienmy tez monofizytéw (gr. mone fysis — jedna natura), ktorzy glosili, ze Jezus
ma tylko jedna natur¢ — boska. Nie przyj¢li oni ustalen Soboru Chalcedonskiego (451),
ktory oglosit, ze Chrystusa — ,, prawdziwego Boga i prawdziwego czlowieka” — , nalezy
wyznawaé w dwoch naturach: bez zmieszania, bez zmiany, bez podzielenia i bez
rozlqczania”.

Pora wymieni¢ takze poglady kwestionujace z kolei bostwo Jezusa Chrystusa. Czynili
to ebionici (hebr. ubodzy), ugrupowanie chrzescijanskich ascetow pochodzenia
zydowskiego, dzialajacych w 1 1 I wieku. Uwazali oni, ze Jezus jest ludzkim, naturalnym
synem Marii i Jozefa, a wiec tylko czlowiekiem, na ktorego zstapil Duch Swiety podczas
chrztu w Jordanie.

Najwigcej niepokoju w Kosciele spowodowat arianizm, ktory zostal potepiony na Soborze
Nicejskim (325). Nazwa pochodzi od Ariusza, prezbitera z Aleksandrii (ok. 250 — ok. 336).
Wedtug niego Syn Bozy nie istnial odwiecznie i w konsekwencji nie byt Bogiem z natury,
lecz tylko pierwszym sposrod stworzen. Poglady Ariusza na osobg Chrystusa spotykamy
rowniez wspotczesnie u ugrupowan o charakterze unitarianskim.

Taka za$ jest nasza wiara: wierzymy w synostwo Boze Jezusa Chrystusa, Pana naszego.
Wierzymy, ze ,, Bog byt w Chrystusie, swiat z samym sobq jednajqc”

(2 Kor 5, 19 wg Biblii Gdanskiej).

Duch Swiety

»Wierzymy w Synostwo Boze Jezusa

Chrystusa, poczetego z Ducha Swietego |...]”.

Podobnie jak Bog Ojciec i Bog Syn, Bog Duch Swigty jest osoba. Przy czym nalezy
pamigta¢ o tym, co powiedzieliSmy w naszych rozwazaniach o Bogu w Trdjcy jedynym.
Mianowicie, termin ,,Osoba” pochodzi od wczesnych teologéw Kosciota 1 musimy
postlugiwa¢ si¢ nim z wielka ostroznoscia. Owszem, Bog objawil si¢ jako Osoba
1 postugiwat si¢ stowami, ktorych uzywaja osoby w celu wzajemnego komunikowania sig.

Ale powinni§my pamigtac, ze Bog jest wigkszy niz ludzie i1 ze trzy Osoby Boze sa ztaczone



ze soba tak, iz trudno nam to doglebnie pojaé. I chociaz postugiwanie si¢ terminem ,,Osoba”
w odniesieniu do Boga jest usprawiedliwione, to jednak w tym wypadku termin ten znaczy

o wiele wigcej niz woéwczas, gdy odnosi si¢ do ludzi.

Duch jest Osoba

Duch Swiety nie jest ,,czyms”. Nie jest bezosobowa moca. On jest duchowa Osoba. Cechy,
przymioty i dziatanie Ducha Swietego, o jakich méwi Pismo, naleza tylko do osoby.
Spdjrzmy na nastepujace przyktady:

« Duch Swiety méwi: ,,4 gdy oni odprawiali stuzbe Parskq i poscili, rzekl Duch Swiety:
Odlqczcie mi Barnabe i Saula do tego dzietla, do ktorego ich powotatem™ (Dz 13, 2).
,Kto ma uszy, niechaj stucha, co Duch mowi do zborow. Zwyciezcy dam spozywac
z drzewa zZywota, ktore jest w raju Bozym” (Obj 2, 7).

« Duch Swiety naucza: ,, Lecz Pocieszyciel, Duch Swiety, ktérego Ojciec posle w imieniu
moim, nauczy was wszystkiego i przypomni wam wszystko, co wam powiedziatem” (J 14,
26).

« Duch Swiety prowadzi: ,Lecz gdy przyjdzie On, Duch Prawdy, wprowadzi was
we wszelkq prawde, bo nie sam od siebie mowic¢ bedzie, lecz cokolwiek ustyszy, mowic
bedzie, i to, co ma przyjs¢, wam oznajmi” (J 16, 13). ,,Bo ci, ktorych Duch Bozy prowadzi,
sq dzie¢mi Bozymi” (Rz 8, 14).

« Duch Swicty wstawia sig: ,, Podobnie i Duch wspiera nas w niemocy naszej; nie wiemy
bowiem, o co sie modlic, jak nalezy, ale sam Duch wstawia si¢ za nami w niewystowionych
westchnieniach” (Rz 8, 26).

« Duch Swiety $wiadczy: ,, Gdy przyjdzie Pocieszyciel, ktorego Ja wam posle od Ojca,
Duch Prawdy, ktory od Ojca wychodzi, ztozy swiadectwo o mnie” (J 15, 26).

Nastepnie, Duch Swiety moze byé traktowany przez innych jako osoba.

Mozna mu sktamac: ,,I rzeki Piotr: Ananiaszu, czym to omotal szatan serce twoje,
ze oklamales Ducha Swietego” (Dz 5, 3). Moze by¢ kuszony: ,, 4 Piotr do niej: Dlaczego
zmowiliscie sie, by kusi¢ Ducha Panskiego?” (Dz 5, 9). Mozemy popetni¢ wobec Ducha
Swigtego grzech bluznierstwa: , Dlatego powiadam wam: Kazdy grzech i bluznierstwo
bedzie ludziom odpuszczone, ale bluznierstwo przeciw Duchowi nie bedzie odpuszczone”™

(Mt 12, 31). Mozna mu si¢ sprzeciwicC: ,, wy zawsze sprzeciwiacie sie Duchowi Swietemu”



(Dz 7, 51). Moze byé zasmucony: ,, A nie zasmucajcie Bozego Ducha Swietego, ktérym
Jestescie zapieczetowani na dzien odkupienia” (Ef 4, 30). W konficu, Duch Swigty moze by¢
zniewazony: ,,O ilez srozszej kary, sqdzicie, godzien jest ten, kto Syna Bozego podeptat
i zbezczescil krew Przymierza, przez ktorq zostal uswiecony, i zniewazyt Ducha taski!”

(Hbr 10, 29).

Duch Swigty ma umyst, wolg i uczucia. Ma wszystkie cechy, ktore okreslaja osobe. Nie jest

wigc bezosobowa sita, lecz duchowa Osoba.

Bég Duch Swiety

Duch Swigty jest Osoba Boska. Jest trzecia Osoba Boga w Trojcy jedynego. Posiada
przymioty, ktére sa przymiotami Boga. Wymienmy niektére z nich, uzasadniajac je Stowem
Pisma.

« Duch Swiety jest wieczny: ,, O ilez bardziej krew Chrystusa, ktéry przez Ducha wiecznego
ofiarowatl samego siebie bez skazy Bogu, oczysci sumienie nasze od martwych uczynkow,
abysmy mogli stuzy¢ Bogu zywemu” (Ebr 9, 14). Znaczy to, ze nie bylo czasu, kiedy On,
Duch Swiety, nie istniat.

« Duch Swiety jest wszechmocny: ,,I odpowiadajqc aniol, rzekt jej: Duch Swiety zstqpi
na ciebie i moc Najwyzszego zacieni cie. Dlatego tez to, co sie narodzi, bedzie swiete
i bedzie nazwane Synem Bozym” (Lk 1, 35).

« Duch Swiety jest wszechobecny: ,, Dokqd ujde przed Duchem twoim? I dokqd przed
obliczem twoim uciekne?” (Ps 139, 7).

« Duch Swiety jest wszechwiedzacy: ,,Albowiem nam objawil to Bég przez Ducha;
gdyz Duch bada wszystko, nawet glebokosci Boze. Bo ktoz z ludzi wie, kim jest czlowiek,
procz ducha ludzkiego, ktory w nim jest? Tak samo kim jest Bog, nikt nie poznal, tylko Duch
Bozy” (1 Kor 2, 10-11).

« Duch Swiety nazwany jest Bogiem: ,,I rzeki Piotr: Ananiaszu, czym to omotal szatan
serce twoje, ze oklamates Ducha Swietego i zachowales dla siebie czes$¢ pieniedzy za role?
Czyz poki jq miates, nie byta twojq, a gdy zostata sprzedana, czy nie mogtes rozporzqdzac
pieniedzmi do woli? Coz cie skionilo do tego, zZes te rzecz dopuscit do serca swego?

Nie ludziom sktamaltes, lecz Bogu” (Dz 5, 3-4).



« Duch Swicty wystepuje obok Ojca i Syna, pierwszej i drugiej Osoby Boga w Trojcy
jedynego, na przyklad w Wielkim Nakazie Misyjnym oraz w apostolskim
btogostawienstwie: ,,Idzcie tedy i czyncie uczniami wszystkie narody, chrzczqc je w imie
Ojca i Syna, i Ducha Swietego, uczqc je przestrzegaé wszystkiego, co wam przykazalem”
(Mt 28, 19-20); ,,Laska Pana naszego, Jezusa Chrystusa i mitos¢ Boga Ojca, i spolecznos¢
Ducha Swietego niech bedzie z wami wszystkimi” (2 Kor 13, 13).

Duch Swiety i Jezus

Pismo moéwi, ze Jezus zostal poczety z Ducha Swictego. U Mateusza czytamy:
A z narodzeniem Jezusa Chrystusa byto tak: Gdy matka jego, Maria, zostata poslubiona
Jozefowi, okazalo sie, ze zanim sie zeszli, byla brzemienna z Ducha Swietego” (Mt 1, 18).
Rozmyslajacemu nad ta sprawa Jézefowi, zareczonemu z Maria, aniol we $nie réwniez
potwierdzit, ze poczecie w fonie Marii nastapito z Ducha Swietego: ,, Jézefie, synu Dawida,
nie lekaj sie przyja¢ Marii, Zony swej, albowiem to, co si¢ w niej poczelo, jest z Ducha
Swietego” (Mt 1, 20). Ten fakt potwierdza rowniez Ewangelia Lukasza, ktory — jak nalezy
przypuszcza¢ — dobrze wypytal Mari¢ o szczegdly poczgcia i narodzenia Panskiego.
Czytamy tam, ze gdy Maria zapytala Gabriela: ,,Jak fo sie stanie, skoro nie znam meza? ",
aniot odpowiedzial: , Duch Swiety zstqpi na ciebie i moc Najwyzszego zacieni cie. Dlatego
tez to, co sie narodzi, bedzie swiete i bedzie nazwane Synem Bozym” (Lk 1, 34-35). A wigc
mamy biblijna podstawe, by wierzy¢, ze Jezus Chrystus, Syn Boga, poczatl si¢ z Ducha
Swietego.

Co to znaczy ,,poczat si¢ z Ducha Swietego”? Oto jak odpowiada na to pytanie Karol Barth:
., Nie oznacza to, ze Duch Swiety byl niejako Ojcem Jezusa Chrystusa. Wyrazona jest przez
to, Scisle rzecz biorqc, wylqcznie negacja: czlowiek Jezus Chrystus nie ma ojca. Jego
poczecie nie miato przebiegu identycznego z zawiqzywaniem sie istnienia ludzkiego,
bowiem ta ludzka egzystencja zaczyna sie w wolnosci samego Boga, w swobodzie, w ktorej
Ojciec i Syn sq jednym (wyréznienie — K. B.) w wiezi milosci, w Duchu Swietym.
Spogladajqc zatem na poczqtek istnienia Jezusa Chrystusa, wejrze¢ winnisSmy
w te ostatecznq glebie bostwa, w ktorej Ojciec i Syn sq jednym. To wolnos¢ wewnetrznego
zycia Boga i w tejze wolnosSci rozpoczyna sie egzystencja tego czlowieka anno Domini 1.
Przez to, ze to sie dzieje, przez to, ze Bog sam zapoczqtkowuje tu catkiem konkretnie

samego siebie, owa istota ludzka, ktora ani by byla z siebie samej do tego zdolna, ani po



temu chetna, moze nie tylko glosi¢ Stowo Boze, lecz takie sama Stowem BozZym byc
(wyroznienie — K. B.). W posrodku starej nastaje nowa ludzkos¢. Oto cud Bozego
Narodzenial, cud poczecia Jezusa Chrystusa bez ojca. Nie ma to Zadnego zwiqzku
z opowiadanymi (...) w historii religii mitami o splodzeniu ludzi przez bogow. Tu nie
chodzi o takie splodzenie. Bog sam wkracza na scene jako Stworca, nie zas jako partner tej
Dziewicy. Sztuka chrzescijanska dawniejszych czasow starala sie¢ oddaé fakt, zZe tu nie
chodzi o zajscie stosunku plciowego. I trafnie mawiano, ze to poczecie zrealizowalo sie
raczej przez ucho Marii, ktorego doszto Stowo Boze” (Dogmatyka w zarysie, Warszawa
1994, s. 92).

Nowy Testament przedstawia takze inne opisy zwiazku Ducha Swigtego z Jezusem,
wcielonym Synem Boga. Poczety z Ducha Swigtego Jezus do swojej stuzby — stuzby
sfowem i czynem — potrzebowat namaszczenia Duchem Swigtym. Gdy rozpoczynal swoja
publiczna dzialalno$¢, przyszedt do Jana Chrzciciela, by — wypekliajac wszelka
sprawiedliwos¢, jak rzekt — przyjac chrzest.

A gdy Jezus zostat ochrzczony, wnet wystqpit z wody i oto otworzyly sie niebiosa, i ujrzat
Ducha Bozego, ktory zstqpit w postaci golebicy i spoczqt na nim” 1 Mt 3, 16). Wcielony
Syn Boga, Jezus Chrystus poczety z Ducha Swigtego, zostal namaszczony Duchem
Swiqtym. Jezus oznajmit: ,, Duch Panski nade mnq, przeto namascit mnie, abym zwiastowat
(...) dobrq nowine” (Lk 4, 18).

Temu faktowi daje tez $wiadectwo Piotr, gdy mowi o Panu: ,, Bog namascit go Duchem
Swietym i mocq, jak chodzil, czyniqc dobrze i uzdrawiajqc wszystkich opetanych przez
diabta, bo Bog byt z nim” (Dz 10, 38). Jasno zapowiadal to Stary Testament, ze tak
jak krolowie 1 kaptani otrzymywali namaszczenie olejem, Jezus Chrystus, Krol krolow
i Najwyzszy Kaptan Nowego Przymierza, zostanie namaszczony Duchem Swigtym. Izajasz
prorokowat: ,, I wyrosnie rozdzka z pnia Isajego, a ped z jego korzeni wyda owoc. I spocznie
na nim Duch Pana, Duch mqdrosci i rozumu, Duch rady i mocy, Duch poznania i bojazni
Bozej” (11, 1-2).

Nastepnie wymienmy zwiazek Ducha Swigtego z Jezusem w Jego cierpieniu i $mierci.
List do Hebrajczykow stwierdza: ,,O ilez bardziej krew Chrystusa, ktory przez Ducha
wiecznego ofiarowat samego siebie bez skazy Bogu, oczysci sumienie nasze od martwych
uczynkow, abysmy mogli stuzy¢ Bogu zywemu” (Hbr 9, 14). A wigc Jezus ofiarowat samego

siebie przez Ducha Swigtego.



Nie inaczej tez bylo ze zmartwychwstaniem Chrystusa: ,,4 jesli Duch tego, ktory Jezusa
wzbudzit z martwych, mieszka w was, tedy Ten, ktory Jezusa Chrystusa z martwych
wzbudzit, ozywi i wasze smiertelne ciata przez Ducha swego, ktory mieszka w was”
(Rz 8, 11). Znaczenie tego wiersza jest zrozumiate: Duch Swicty, ktory mieszkat
w Chrystusie, wzbudzit Go z martwych. Przez zmartwychwstanie Jezus Chrystus objawit

si¢ jako Syn Boga w mocy.

Symbole Ducha Swigtego

Wspomnielismy juz, ze po chrzcie Jezusa Duch Swigty zstapil na Niego w postaci gotebicy
i spoczat na Nim. Golgbica jest jednym z symboli Ducha Swietego. Symbolizuje ona piekno
duchowe: niewinno$¢, pokdj, czystos¢ 1 wdzigk, czyli te cechy natury Bozej, ktore
w dzieciach Bozych ksztaltuje Duch Swiety. Duch Swiety ma nie tylko nadzwyczajna moc,
ale jest takze Duchem pokoju, dobroci, niewinnosci, czystosci i wdzigku.

Pigknym symbolem Ducha Swigtego jest rowniez woda. Tym symbolem postuzyt si¢ Jezus,
gdy mowit: |, Kto wierzy we mnie, jak powiada Pismo, z wnetrza jego poplynq rzeki wody
zywej”, co ewangelista wyjasnil nastepujaco: ,, 4 to mowit o Duchu, ktorego mieli otrzymac
ci, ktorzy w niego uwierzyli” (J 7, 38.39). Kiedy Jezus wypowiada wobec Samarytanki
stowa: ,, Ale kto napije sie wody, ktorq ja mu dam, nie bedzie pragnat na wieki, lecz woda,
ktorq Ja mu dam, stanie sie w nim Zrodtem wody wytryskujqcej ku zywotowi wiecznemu”
(J 4, 14), ma na uwadze Ducha Swietego, ktory zamieszka w sercach wierzacych.

Duch Swiety obmywa, od$wieza, koi pragnienie, umozliwia przynoszenie owocu
1 rozprzestrzenia si¢ strumieniem blogostawienstwa na wszystkie strony. W scenie z woda
w Wj 17, 5.6 znajdujemy wskazowke, ze Bog jest w Trojcy jedyny: ,, I rzeki Pan
do Mojzesza: (...) oto Ja stane przed tobq tam na skale Horeb, i uderzysz skate, i wynijdq
z niej wody, ktore bedzie pit lud”. Pawel interpretujac ten tekst w 1 Kor 10, 4 mowi,
ze ta skala, ktora zostala uderzona dla uratowania ludu, byt Chrystus. Woda za$ jest
znakiem Ducha Swigtego. Oto wspaniata prawda: dla naszego zbawienia widzimy
wspoldziatanie wszystkich Oséb Boga w Trojcy jedynego. Jedynie Duch Swicty jest w
stanie zaspokoi¢ najglebsze pragnienie ludzkiego serca, poniewaz tylko On moze pokazaé
nam pigkno Jezusa i napetni¢ nas mito$cia Boza.

Nastgpnie mamy symbol ognia. W Starym Testamencie wystgpowanie ognia taczylo si¢

z ukazaniem potegi Boga. Ogien symbolizowatl Jego Swigta obecnos¢. Jako przyktad



podajmy ukazanie si¢ Boga Mojzeszowi w plonacym krzewie (Wj 3, 2) czy Jego
towarzyszenie ludowi w czasie wedrowki w postaci stupa ognistego (W] 13, 21).

W Nowym Testamencie Jan Chrzciciel powiedzial o Jezusie: ,,On was chrzci¢ bedzie
Duchem Swietym i ogniem. W reku jego jest wiejadlo, by oczysci¢ klepisko swoje i zebraé
pszenice do spichlerza swego, lecz plewy spali w ogniu nieugaszonym” (Lk 3, 16-17).
Stowo ,,ogien” wystepuje tu dwukrotnie, gdyz Jan myslal o ogniu Bozej swigtosci: ogien
Ducha powinien oczy$ci¢ wierzacego, a ogien sadu Bozego zniszczy niewierzacego
(plewy). Duch Bozy jest Duchem Swietym. Przychodzi nie tylko, aby przynies¢ Boza
mitos$¢ 1 pokoj, ale takze spali¢ to, co zepsute, 1 uczyni¢ nas podobnymi do Jezusa. Duch
Swiety niczym ogien oczyszcza, o§wieca, ogrzewa, rozprzestrzenia si¢. Daje odwage
i zarliwo$é¢ w sktadaniu $wiadectwa. ,, Duch Swiety (..) jako ogien oczyszcza nas,
pozwalajqc jednoczesnie naszemu Zyciu zablysnqc¢ BozZym blaskiem” (C. H. Spurgeon).
Nic przeto dziwnego, ze w dniu Pigédziesiatnicy, gdy Duch Swiety zstapit, to ,.jezyki jakby
z ognia” usiadty na kazdym z obecnych.

Symbol wiatru, z kolei, méwi o suwerenno$ci Ducha Swigtego, o Jego odrodzeficzym
dziele, Jego tajemniczym i zyciodajnym dziataniu. ,, Wiatr wieje dokqd chce i szum jego
styszysz, ale nie wiesz, skqd przychodzi i dokqd idzie; tak jest z kazdym, kto sie narodzit
z Ducha” (J 3, 8). Czytamy tez, ze w dniu Pigédziesiatnicy ,, powstal nagle z nieba szum,
jakby wiejqcego gwaltownego wiatru, i napetnit caly dom (...). I napetnieni zostali wszyscy
Duchem Swietym” (Dz 2, 2-4).

Najczesciej spotykanym w Pismie Swigtym symbolem Ducha Swigtego, ktory posila,
oswieca, uzdrawia oraz udziela daréw i mocy do stuzby, §wiadectwa i modlitwy, jest ole;.
Byt on w Palestynie w codziennym uzytku jako sktadnik pozywienia, zrodto swiatta, srodek
kosmetyczny 1 leczniczy. Jego symbolika jest wigc bardzo bogata. Przypomnijmy
polaczenie oleju i Ducha w przypadku Dawida: , Wtedy wzigi Samuel rog z olejem
i namascil go w gronie jego braci; i od tego dnia Duch Panski spoczql na Dawidzie
i pozostal na nim nadal” (1 Sm 16, 13). Nowotestamentowy List Jakuba méwi: ,, Choruje
kto miedzy wami? Niech przywota starszych zboru i niech si¢ modlq nad nim, namasciwszy
go oliwq w imieniu Panskim. A modlitwa plynqca z wiary uzdrowi chorego i Pan
go podzwignie” (Jk 5, 14.15). Chociaz mozna si¢ spotka¢ z argumentacja, ze poslugiwano
si¢ tutaj olejem ze wzgledow czysto medycznych (oliwy, czyli oleju z oliwek, uzywano jako

lekarstwa zewngtrznie 1 wewngtrznie), to bardziej prawdopodobne jest to — pisze David



Watson — iz Jakub chce powiedzie¢, ze olej powinien by¢ faktycznym znakiem
uzdrawiajacej mocy Ducha Swigtego.

Pieczgé. Z chwila, kiedy uwierzyliSmy, staliémy si¢ istotami zapiecz¢towanymi na dzien
odkupienia, zapieczgtowanymi przez Ducha Swietego. W Izraelu zapieczgtowanie znaczyto
zakonczenie jakiej$ transakcji. Po uzyskaniu zgody, sporzadzano dokument, a gdy cena
zostala zaptacona, na dokumencie tym wyciskano pieczeé, aby transakcje uczynié
ostatecznie wazna (Jr 32, 9.10). Podobnie Duch Swiety staje si¢ Boza pieczecia, potozona
na odkupionych na znak, ze sa odtad prawomocna Boza wlasnoscia. On daje wierzacym
pewnos$¢, ze zostali uratowani 1 przygotowani na 6w dzien, w ktorym zbawienie uzyska
swoja petni¢. Na jeszcze jeden element zwraca uwage Martyn Lloyd-Jones, gdy mowi,
ze pieczeC jest tez znakiem autorytetu, wtadzy — jak ostemplowana legitymacja czy inny
opieczgtowany dokument, na przyktad akt powotania.

O roli Ducha Swigtego w Kosciele i $wiecie, o petni Ducha w zyciu wierzacego cztowicka,
o darach duchowych 1 owocu Ducha bedzie zapewne mowa w komentarzu do innych

artykuléw naszego wyznania wiary.

Blogoslawiona

Matka Pana i braci Panskich

»Wierzymy w Synostwo Boze Jezusa Chrystusa,
poczetego z Ducha Swigtego,

narodzonego z Marii Dziewicy (...)”.

Zacznijmy ten tekst od komentarza do tytulu tych rozwazan. Mowa tu, oczywiscie, o Marii
z Nazaretu, Zydéwce Miriam, ktora wérod wiekszoéci wyznaniowej w naszym kraju jest
znana i obdarzana religijnym kultem jako Maryja.

A wigc, blogostawiona! Kilka razy w Nowym Testamencie spotykamy to okreslenie
w odniesieniu do Marii. Najpierw, az dwukrotnie, styszymy to stowo z ust Elzbiety, zony
kaptana Zachariasza, ktéra Maria, juz brzemienna z Ducha Swiqtego, odwiedzita w Judei.
Czytamy u Lukasza, ze gdy Elzbieta ustyszala pozdrowienie Marii, poruszylo si¢ w niej

dzieci¢ (pdzniejszy Jan Chrzciciel), bo ona takze byla brzemienna mimo swej starosci,



co tez byto cudem, a ona sama zostata napeliona Duchem Swigtym. I to wtedy wlasnie
Elzbieta, pelna Ducha Swigtego, wypowiedziata zdanie: , Blogostawionas ty miedzy
niewiastami i blogostawiony owoc zywota twego” (Lk 1, 42). 1 dalej, znowu pod adresem
Marii, Elzbieta mowita: ,, I blogostawiona, ktora uwierzyla, ze nastqpi wypetnienie stow,
ktore Pan do niej wypowiedzial” (Lk 1, 45).

Odpowiedzia na prorockie stowo Elzbiety byl hymn Marii, réwniez napelnionej Duchem
Swietym, tzw. Magnificatl (Ek 1, 46-55). W tym hymnie Maria moéwi o sobie migdzy
innymi: ,,0oto bowiem odtqd blogostawionq zwaé mnie bedq wszystkie pokolenia”
(Lk 1, 48).

Nastegpna sytuacja, w ktorej do matki Zbawiciela adresowane jest ,,blogostawiona”, zostata
przedstawiona u tukasza 11, 27: ,,4 gdy On (Jezus) to mowil, pewna niewiasta z tlumu,
podniosiszy swoj glos, rzekta do niego.: Blogostawione tono, ktore cie nosito, i piersi, ktore
ssates”.

I w koncu w Biblii protestanckiej, ktéra jest rowniez nasza kosScielna Biblia, zdanie:

b

., Blogostawionas ty miedzy niewiastami”, znajdujemy rowniez w zwiastowaniu anielskim
(Lk 1, 28). Znalazlo si¢ tam ono jednak pdzniej, bo na podstawie niektorych rekopisow
od V wieku. Dlatego Biblia Tysiaclecia umieszcza je w nawiasie, a najnowszy przeklad
ekumeniczny podaje je jedynie w przypisie.

Maria zatem jest blogostawiona, szczgs§liwa, bo otrzymata od Boga taske, by sta¢ si¢ matka
Zbawiciela swiata. Co za zaszczyt, co za przywilej, co za szczgscie!

Szczesliwa, blogostawiona, obdarzona taska, ale nie bezgrzeszna, nie ,niepokalanie
poczeta”. W odroznieniu od Jezusa ,,doswiadczonego we wszystkim, podobnie jak my,
z wyjatkiem grzechu” (Hbr 4, 15), Maria jest podobna do nas we wszystkim, tacznie
z naszym grzechem. Maria — istota ludzka potrzebujaca zbawienia. I zbawienie stato sig¢
jej udziatem dzigki wierze w zbawczy czyn Boga w Jezusie Chrystusie. Dlatego Boga
nazywa swoim Zbawicielem: ,, Wielbi dusza moja Pana i rozradowat sie duch moj w Bogu,
Zbawicielu moim” (Lk 1, 46-47).

Szerzacemu si¢ pozniej przekonaniu o jej bezgrzesznosci wsrdd ochrzczonych pogan,
ktorych fala wlata si¢ do chrzescijanstwa po edykcie cesarza Konstantyna — bo teraz modne
bylo by¢ chrzescijaninem — sprzeciwialo si¢ wielu wybitnych mezow Kosciota. Ireneusz
i Tertulian przypominali okazje, w ktérych Maria zastuzyla na zarzuty swego Syna,

a Orygenes podkreslat z naciskiem, ze jak wszystkie ludzkie istoty potrzebowata odkupienia



ze swych grzechow. Za Orygenesem poszli wszyscy 6wczesni wschodni teologowie. Dalecy
od przyznania jej duchowej 1 moralnej doskonatosci, uznawali ja za winna ludzkiej stabosci.
Jan Chryzostom byl zdania, Ze jej zapobiegliwo$¢ w Kanie i che¢ okazania wtadzy nad
Jezusem sprowadzita na nia zastuzona krytyke.

Pierwsza propozycje w sprawie zdogmatyzowania ludowej wiary w niepokalane poczgcie
Marii znajdujemy w pismach brytyjskiego mnicha Eadmera z dwunastego wieku.
Przeciwnikami za$ takiego dogmatu byli tacy czczeni w Kos$ciele rzymskim mezowie,
jak Bernard z Clairvaux, Piotr Lombard, Bonawentura (prawdziwe nazwisko: Giovanni di
Fidanza) czy Tomasz z Akwinu. Mimo to, jak wiemy, do powstania tego dogmatu
w rzymskiej czesci Kosciota Powszechnego doszto, cho¢ bardzo p6ézno (papiez Pius IX,

1854).

Matka Pana czy Matka Boska?

Fukasz pisze takze, ze napeliona Duchem Swigtym Elzbieta nazywa Marig matka swojego
Pana (Lk 1, 43), bo dzigki prorockiemu natchnieniu w majacym si¢ narodzi¢ dziecigciu
Marii zobaczyta Syna Boga i Chrystusa, Pana, co z pewnos$cia zostalo za chwile
potwierdzone opowiadaniem Marii o anielskim zwiastowaniu. W innych miejscach Nowego
Testamentu tytutu ,,matka Pana” nie spotykamy. W scenie Narodzenia Panskiego wystepuje
po prostu jako Maria, a p6zniej jako ,,matka Jezusa” lub ,,matka Jego” (tzn. Jezusa). Pawel
za§ w ogole imienia Marii nie wymienia, gdy mowi o Synu Boga, ,, potomku Dawida
wedtug ciata” (Rz 1, 3), czy tez kiedy glosi, ze ,, gdy nadeszto wypetnienie czasu, zestal Bog
Syna swego, ktory narodzit sie z niewiasty” (Ga 4, 4).

Wszystkie inne tytuly przypisywane Marii, ktoére nie wystgpuja w PiSmie, sa obce
chrzescijanstwu ewangelikalnemu. H. M. Carson pisze, ze takie tytuly, jak na przykiad
»Zwierciadlo sprawiedliwos$ci”, ,,Wieza Dawidowa”, ,,Arka przymierza”, , Brama nieba”,
»Krolowa Aniotow, Patriarchéw, Prorokow, Apostotow, Meczennikow”, ,,na pewno
wychodzq daleko poza granice prawdy” (Roman Catholicism Today, London 1964, s. 89).
Z rezerwa, czasem ze stanowczym sprzeciwem, odnosza si¢ kregi ewangelikalne do tytutu
,Bogarodzica”, ,,Matka Boska” (gr. theotokos), przyjetego na Soborze w Efezie (431),
bo cho¢ uznaja, ze cel moze byl 1 stuszny — tytul miat odnosi¢ si¢ do chrystologii, a nie
mariologii — to skutki fatalne, jak to dzisiaj wida¢. Nic przeto dziwnego, ze John Stott,

ewangelikalny anglikanin, pisze, ze pojecie theotokos jest nieco mylace, poniewaz ktadzie



nacisk na boska natur¢ Chrystusa, nie rownowazac swej zawartosci znaczeniowej
odpowiednim odniesieniem do Jego cztowieczenstwa (por. Krzyz Chrystusa, Katowice
2002, s. 188). Cytujac za§ w innej pracy definicje wiary przyjeta przez Sobor
w Chalcedonie, pojecie theotokos po prostu wykropkowuje, uwazajac je za zupetnie zbgdne
(Niezrownany, Katowice 2003, s. 96). WypowiedZ w tym duchu znajdujemy rowniez
u polskiego autora, ktory pisze: ,, baptysci wierzq we wszystko, co jest napisane w Nowym
Testamencie, a wiec takze w Matke Pana Jezusa, tylko nie uwazajqc jej za czwartq osobe
Trojcy, a wiec nie wierzq, zZe ona jest wszechobecna, wszechwiedzqca i wszechmogqca,
i dlatego nie modlq sie do niej (...) Nie nazywamy jej ,,matkq boskq”, bo Bog nie ma matki
i Nowy Testament nigdzie tak jej nie nazywa. My chcemy by¢ wierni i postuszni nauce
apostolskiej” (Igor Barna, ,,Stowo Prawdy” 4/2005, s. 24). Podobnie Jézef Mrozek:
., W Biblii tez Maria nigdy nie jest nazwana Matkq Boskq, lecz po prostu matkq Jezusa”
(w: Kalendarz CHRZESCIJANINA” 1981, s. 107)

Moje obszerniejsze opracowanie na temat theotokos mozna znalez¢ gdzie indziej2. Tym
za$, ktérzy przypominaja, ze strona zielono$wiatkowa w dialogu katolicko -
zielono$wiatkowym na termin theotokos wyrazita zgod¢ (Wieden 1981)3, odpowiadam,
ze zaden Kosciol zielonoswiatkowy na $wiecie tych wustalen nie ratyfikowal,
a zielonoswiatkowy sekretarz dialogu, niezyjacy juz dr Jerry Sandidge, utracit w zwiazku

z tym misjonarska licencje (lecz nie status duchownego).

Narodzenie z dziewicy

Ewangelia mowi, ze Jozef ustyszawszy we $nie napomnienie anielskie, przyjat Marig¢, swoja
poslubiona zone, ,,ale nie obcowat z niq, dopoki nie powita syna, i nadat mu imie Jezus”
(Mt 1, 18-25). Pdzniej byli oni jak najnormalniejsza zydowska wielodzietna rodzing. Jezus
miat siostry i braci, ktorzy byli dzie¢mi Jozefa i Marii po urodzeniu Jezusa. Znamy nawet
imiona braci: Jakub, Jozes, Juda, Szymon (Mk 6, 3). W okresie Jego publicznej dziatalnosci
bracia nie wierzyli w Niego (J 7, 5). Nie byto tez ich pod krzyzem, cho¢ ich matka tam byta.
Ale juz ,,w gornej izbie” na modlitwie przed zestaniem Ducha Swigtego byli obecni.

Z pewnos$cia uwierzyli na skutek ukazania si¢ im, a przynajmniej Jakubowi, Jezusa
po zmartwychwstaniu (por. 1 Kor 15, 7). Jakub byl pdzniej czotowa postacia przywodcza

zboru jerozolimskiego, a takze autorem nowotestamentowego Listu Jakuba. List Judy,



innego brata Panskiego, rowniez znajduje si¢ w kanonie Nowego Testamentu. Takie jest
w tej kwestii §wiadectwo Pisma.

W wiekach nastgpnych, gdy mys$l koScielna postawila stan bezzenny wyzej od stanu
matzenskiego, a Mari¢ uznano za wieczysta dziewice, w braciach i siostrach Jezusa zacze¢to
widzie¢ albo dzieci Jozefa z jego rzekomego poprzedniego matzenstwa (Epifaniusz)
albo kuzynow Jezusa (Hieronim, ok. 331-419). Ale bracia to bracia (gr. Adelfoi).
Dla kuzynoéw jezyk grecki ma inne stowo — zaznacza prof. F. F. Bruce. Wiasnie, kuzyni
to anepsioi.

Wierzymy, ze Jezus Chrystus, ktory poczal si¢ z Ducha Swigtego, narodzit sie z Marii
Dziewicy. Nasza wiara w Jego narodzenie z dziewicy ma podstawy biblijne. Mateusz
1 Lukasz, dwaj sposréd trzech ewangelistow synoptycznych, daja jasne $wiadectwo
dziewictwu Marii w chwili poczecia Syna Bozego. Owszem, wyprowadzaja genealogi¢
Jezusa poprzez Jozefa i nie unikaja nazywania Jozefa ojcem Jezusa. Czynia to jednak
wytacznie dlatego, Zze po poslubieniu Marii, jeszcze przed narodzeniem Jezusa, Jozef stat si¢
jego prawnym ojcem. Obaj ewangeli$ci gltosza, ze Maria w chwili poczecia Jezusa byta juz
prawna zona Jozefa, ale jeszcze si¢ z nim nie zeszla, nie wspodtzyla. Anatomiczny,
biologiczny znak dziewictwa Marii nie zostal naruszony. Poczecie Jezusa w tonie Marii
ewangelisci przypisuja Duchowi Swigtemu. Pukasz przedstawiajac w tej sprawie —
jak nalezy sadzi¢ — relacje Marii, a Mateusz — Jozefa, pisza: ,,A Maria rzekia do aniota:
Jak to sie stanie, skoro nie znam meza? I odpowiadajqc aniol rzeki jej: Duch Swiety zstqpi
na ciebie i moc Najwyzszego zacieni cie. Dlatego tez to, co sie narodzi, bedzie Swiete
i bedzie nazwane Synem Bozym” (Lk 1, 34-35). ,, A gdy rozmyslal, oto ukazat mu sie we snie
aniol Panski i rzekt: Jozefie, synu Dawidowy, nie lekaj si¢ przyja¢ Marii, zony swej,
albowiem to, co si¢ w niej poczelo jest z Ducha Swietego” (Mt 1, 20). Ewangelisci Marek
i Jan, z kolei, nie zajmuja si¢ dziecihstwem Jezusa. Niemniej u Jana, u Marka nie,
spotykamy zwroty $wiadczace o tym, ze ewangelista wiedzial o cudownym poczgciu

’

Jezusa. Oto niektore z nich: ,, stowo ciatem sie stato i zamieszkato wsrod nas”, ,, przyszedt
zwysokosci”, ,,przyszedt z nieba”, ,,zostatl postany przez Ojca”.

Narodzenie z dziewicy potwierdzaly bluzniercze — jesli byly Swiadome — pogloski
o nieprawym pochodzeniu Jezusa. Na przyktad stowa: ,,my nie jestesmy zrodzeni
z nierzqdu” (J 8, 41), w ustach rodakdéw z nim rozmawiajacych brzmialy tak, jakby on byt

tak wilasnie zrodzony. Albo: ,,My wiemy, ze Bog mowil do Mojzesza, lecz skqd ten



pochodzi, nie wiemy” (J 9, 29). Takie poglady byly wyrazane i powtarzane jeszcze dtugo po
Smierci Jezusa. W trzecim wieku Orygenes musiat odpiera¢ podobne zarzuty krytyka
poganskiego Celsusa. Cho¢ to niesamowite, to wlasnie te oskarzenia sa dodatkowym

dowodem na narodzenie Jezusa z dziewicy.

Znaczenie teologiczne

Jakie jest znaczenie faktu narodzenia Jezusa z dziewicy z perspektywy doktryny
chrzescijanskiej?

Po pierwsze, fakt ten $wiadczy o tym, ze zbawienie musi przyjs¢ od Boga. Tak jak Bog
obiecal, ze ,potomstwo” niewiasty (Rdz 3, 15) zniszczy ostatecznie wegza, tak tez sam
do tego doprowadzil, wtasna jedynie moca, a nie ludzkim wysitkiem. Po drugie, narodzenie
z dziewicy uczynilo mozliwym zjednoczenie, potaczenie peilni boskosci 1 pelni
cztowieczenstwa w jednej osobie. To byt sposdb, jakiego Bog uzyt, by posta¢ swego Syna
swiat jako cztowieka (J 3, 16; Ga 4, 4). I po trzecie, narodzenie z dziewicy uczynito
mozliwym, by prawdziwe czlowieczenstwo Chrystusa nie musiato przeja¢ dziedzictwa
grzechu. Cata ludzko$¢ odziedziczyla wing 1 upadia natur¢ po swoim praojcu, Adamie
(grzech odziedziczony, grzech pierworodny). A poniewaz Jezus nie miat ludzkiego ojca,
znaczy to, ze ciaglto$¢ pochodzenia od Adama zostata czg§ciowo przerwana. I dlatego
ani prawna wina, ani moralne zepsucie rodzaju ludzkiego nie odnosza si¢ do Chrystusa.
Nalezy tutaj jednocze$nie stwierdzi€, iz termin ,,narodzenie z dziewicy” (ang. virgin birth)
jest nieco niescisty 1 mylacy. Albowiem tylko poczecie Jezusa w tonie Marii byto
niezwykte, nadnaturalne, gdyz zostat poczety przez Ducha Swigtego, bez udziatu ludzkiego
ojca. Jego urodziny za$§ na polach betlejemskich byly catkowicie normalne 1 naturalne.
Maria rodzita Jezusa tak, jak rodzi dziecko kazda kobieta. Mniemanie, ze podczas
urodzin Jezusa anatomiczny, biologiczny znak dziewictwa Marii nie zostal naruszony
(tzw. dziewictwo in partu), powstato na peryferiach Kosciota. Wniebowstapienie Izajasza,
gdzie jest o tym mowa to pismo apokryficzne, nie natchnione przez Ducha Swigtego.
Podobnie rzecz si¢ ma z pogladem o jej dziewictwie po urodzeniu Jezusa (tzw. dziewictwo
post partum). Jak powiedzielismy wyzej, Jezus mial braci i1 siostry, mtodsze od Jezusa
dzieci Marii 1 Jézefa.

Podobnie jak uczyniliémy to w rozwazaniach o poczeciu Jezusa z Ducha Swigtego,

tutaj takze przywotlajmy wypowiedz Karola Bartha, cytujac jej dluzszy fragment:



., Narodzit sie z Marii Panny: po raz wtory4, tym razem z punktu widzenia czlowieka,
wykluczony tu zostaje mezczyzna. Mqz nie ma nic wspolnego z tymi narodzinami. Chodzi tu,
mozna by rzec, o boski akt sqdu. Do tego, co tu ma sie wydarzy¢, cztowiek nie winien nic
wnosi¢ swym dzialaniem ani inicjatywq. Cztowiek nie zostaje jednak po prostu wytqczony —
uczestniczy w tym Dziewica. Mezczyzna jednak, jako charakterystyczny reprezentant
ludzkiej aktywnosci i dziejow ze swq odpowiedzialnosciq za prowadzenie rodu ludzkiego,
musi teraz w osobie bezsilnego Jozefa usunqc sie w cien. Oto chrzescijanska odpowiedz
na sprawe kobiet: tutaj kobieta, virgo mianowicie, Dziewica Maria, stoi catkowicie
na pierwszym planie. Bog nie obrat cztowieka w jego bucie i opornosci, lecz w jego stabosci
i pokorze; nie czlowieka w jego roli dziejowej, lecz czlowieka w stabosci jego natury,
reprezentowanej przez kobiete — istote ludzkq, ktora wobec Boga stanqé moZze jedynie
ze stowami: ,,Oto ja stuzebnica Panska, niech mi sie stanie wedtug Twego stowa!” (Lk 1,
38). Toz jest wspotdziatanie czlowieka w tej sprawie, to i tylko to! Nie mozemy chciec tej
stuzebniczej egzystencji ludzkiej poczytywaé znowu za zastuge ani probowacé stworzeniu
przypisywac jakqs znowuz potencje. Moze chodzic tylko i wylqcznie o to, ze Bog spojrzat
na cziowieka w jego bezsilnosci i pokorze, i ze Maria wypowiada jedynq rzecz,
jakq stworzenie w tym wypadku moze wyrazi¢. To, zZe Maria tak postepuje
i stworzenie przez to mowi Bogu »tak«, jest czesciq wielkiego wyroznienia, jakie spotyka

czlowieka ze strony Boga” (Karl Barth, Dogmatyka w zarysie, Warszawa 1994, s. 92-93).

Smierc¢ Jezusa

,Wierzymy w Synostwo Boze Jezusa Chrystusa, poczetego z Ducha Swigtego,

narodzonego z Marii Dziewicy; w Jego Smier¢ na krzyzu za grzech swiata (...)”.

W typowej biografii znanych postaci, opis ich ostatnich dni i $mierci jest zazwyczaj krotki.
Inaczej rzecz si¢ ma, gdy idzie o Jezusa. Opowies¢ o kilku ostatnich dniach Jego zycia,
o Jego $mierci 1 zmartwychwstaniu zajmuje prawie potowe przekazu czterech Ewangelii
kanonicznych. Méwig one bardzo wiele o nauczaniu Jezusa na temat Jego wtasnej $mierci.

Spojrzmy zatem na nia z Jego perspektywyl.



Nieuchronnos¢

Jezus nauczal, ze Jego S$mier¢ jest faktem nieuchronnym. Ona musi nastapié.
Juz na poczatku Ewangelii Marka czytamy, ze On — Oblubieniec — bedzie uczestnikom
wesela zabrany (Mk 2, 19). W nastgpnym rozdziale widzimy Go w zetknigciu
z faryzeuszami przy uzdrowieniu w sabat cztowieka z uschig reka. Zapytat ich, czy wolno
w sabat zachowaé zycie, czy zabi¢. Oni za$ natychmiast zaczgli si¢ naradzaé, jak by
Go zgtadzi¢. Zaraz tez po tym, jak Piotr wyznal, ze Jezus jest Chrystusem, Synem Boga,
ustyszat z ust Mistrza, ,,Ze Syn Czlowieczy musi wiele cierpie¢, musi by¢ odrzucony przez
starszych, arcykaplanow oraz uczonych w Pismie i musi by¢ zabity, a po trzech dniach
zmartwychwsta¢” (Mk 8, 31). Ten werset zastuguje na uwage takze ze wzgledu
na utozsamienie Syna Czlowieczego — chwalebnej postaci, ktérej dane zostaly wiadza,
chwata 1 krolestwo, 1 ktorej przeznaczeniem bylo wstapienie do S¢dziego (Dn 7, 13) —
z losem Cierpiacego Shugi z Ksiggi [zajasza 53.

Jezus wiedziat, ze musi umrze¢. Ta kwestia wystepuje raz po raz w centralnej czgsci
najstarszej Ewangelii, jaka niewatpliwie jest Ewangelia Marka. Przepowiada On swoj los
prawie tymi samymi stowami w Mk 9, 31 i 10, 33, czego szczytem jest mowa o okupie
(Mk 10, 45): ,,Albowiem Syn Czlowieczy nie przyszedl, aby mu stuzono, lecz aby stuzyc

»

i oddac¢ swe zycie na okup za wielu”.

Wypetnienie Pisma Swigtego

Jezus widziat swoja S$mier¢ jako wypelnienie Pisma 1 z tego wzgledu uwazat ja
za konieczna. Wierzyl, ze Pismo wiele mowito o Nim i ze przepowiedziato Jego $mier¢.
Pisza o tym wszyscy ewangeliSci. Wedlug tukasza, Jezus po zmartwychwstaniu
powiedzial: ,, O glupi i gnusnego serca, by uwierzy¢ we wszystko, co powiedzieli prorocy.
Czyz Chrystus nie musial tego wycierpie¢, by wejs¢ do swojej chwaly! I poczqwszy
od Mojzesza poprzez wszystkich prorokow wyktadal im, co o nim bylo napisane we
wszystkich Pismach” (Lk 24, 25 — 27). Podobnie u Marka (9, 12): ,, Ale jakZe napisano
o Synu Cztowieczym? Musi wiele ucierpiec i za nic by¢ poczytanym”. Gdy za$ nadchodzita
chwila Jego megki, slyszmy Jezusa moéwiacego: ,, Albowiem mowie wam, iZ musi sie
wypelni¢ na mnie to, co napisano: Do przestepcow byt zaliczony; to bowiem, co o mnie
napisano, spetnia sie” (Lk 22, 37). W przekazie Jana o koncu zycia Jezusa wypehienie

Pisma jest mysla naczelna. Zdrada Judasza 1 to, co go pdzniej spotkato, pragnienie, jakiego



Jezus doznatl na krzyzu, i Jego ostatni okrzyk, wszystko to — wedtug Ewangelii Jana — jest
wypehieniem Pisma. W ten sam sposob ewangelista traktuje takze podziat Jego szat migdzy
zolnierzy oraz to, ze Jego konczyny nie zostaly polamane, a z boku polata si¢ krew 1 woda.

Wszystko to byto wypetieniem Pisma. Tak swoja $mier¢ rozumiat sam Jezus.

Akt dobrowolny

Jezus widzial tez swoja $mier¢ jako akt zupelnie dobrowolny. Powiedzial bowiem:
»Ja ktade zycie swoje, aby je znowu wzigé. Nikt mi go nie odbiera, ale Ja klade je
z wlasnej woli” (J 10, 17). I dlatego wtasnie ,,postanowit p6j$¢ do Jerozolimy” (Lk 9, 51),
swiadom, ze idzie na Smier¢. U Jana Jezus nieraz mowil, ze nikt nie moze Go tkna¢, zanim
nie dopetni si¢ czas. Ale gdy nadeszla wilasciwa pora, postanowil pdj$¢ do Jerozolimy
na spotkanie wiasnej $mierci. Smieré Jezusa byta zatem Jego dobrowolna decyzja. Mowit
przeciez, ze Syn Czlowieczy przyszedl, by odda¢ swoje zycie (por. Mk 10, 45). Przyszedt
na $wiat, by umrze¢. Narodzit si¢, by umrzec.

Smier¢ Jezusa byla tez wola Ojca: ,, Albowiem tak Bég umilowal swiat, ze Syna swego
jednorodzonego dat” — J 3, 16. Tak powiedzial Jezus. Byt tez tego $wiadomy,
gdy w Getsemane modlit sie: ,, 4bba, Ojcze! Ty wszystko mozesz, oddal ten kielich
ode mnie; wszakze nie co Ja chce, ale co Ty” (Mk 14, 36). Jezus wybral Golgote, cho¢ Jego
ludzkie emocje wzdrygaty si¢ przed tym. Wybratl $mier¢, bo wiedzial, ze taka jest wola

Ojca. Jak zawsze, tak 1 teraz byt jedno z Ojcem (J 10, 30).

Po stronie grzesznikow

Jezus widziat swoja S$mier¢ rowniez jako wyraz utozsamienia si¢ z grzesznikami.
Tym odr6znial si¢ od tych rabinow, ktorzy pogardzali ,,Judem ziemi” (to znaczy prostymi
ludZzmi) jako grzesznikami niezdolnymi do wypetnienia Bozego prawa. Jezus natomiast,
Wielki Nauczyciel, grzesznikow przyjmowat. Jadt z nimi. Juz na poczatku swojej stuzby
utozsamit si¢ z nimi. Jak pamigtamy, Jan Chrzciciel chrzcit chrztem opamigtania
na odpuszczenie grzechdw. Mgzczyzni 1 kobiety czujacy brzemig grzechu przychodzili,
by si¢ ochrzci¢; Jezus — cho¢ bezgrzeszny — tez przyszedt. Chciat swdj los potaczy¢ z losem
grzesznikOw, utozsamiajac si¢ z nimi. Wtedy tez otrzymal zapewnienie co do Bozego
synostwa, a takze zostal wyposazony w moc Ducha do stuzby jako Zbawiciel $wiata.

Mowiac pozniej o swojej Smierci, widziatl ja jako wypetnienie swego chrztu: ,, Chrztem



mam by¢ ochrzczony i jakze jestem udreczony, az sie to dopetni” (Lk 12, 50).

W catej stuzbie Jezusa widzimy wyraznie Jego utozsamianie si¢ z grzesznikami.

Sad nad $wiatem

Smieré Jezusa byta tez Bozym sadem nad §wiatem. Tak patrzyt na to Jezus. ,, Teraz odbywa
sie sqd nad tym swiatem (...). A gdy Ja bede wywyzszony ponad ziemie, wszystkich do siebie
pociggne. A to powiedzial, by zaznaczy¢, jakq Smierciq umrze” (J 12, 31-33). Ten temat
wystepuje wiele razy u Jana, ale takze — 1 to w sposob bardziej obrazowy — u innych
ewangelistow. Na przyklad w przypowiesci o dzierzawcach winnicy (Mk 12, 1-9),
wzorowanej na stynnym podobienstwie z proroctwa Izajasza (Iz 5, 1-7). Wlasciciel winnicy
oczekuje od dzierzawcoéw okreslonej zaplaty, ale jej nie otrzymuje. Oni natomiast
zle traktuja postane stugi. Niektdérych po prostu zabijaja. W koncu wtasciciel postanawia
posta¢ swego syna z nadzieja, ze go uszanuja. Dzierzawcy za$ powiedzieli: To jest dziedzic,
zabijmy go, a dziedzictwo bedzie nasze. Tak tez uczynili. Zabili 1 wyrzucili poza winnicg.
Co uczyni wlasciciel winnicy? Przyjdzie 1 zniszczy dzierzawcow. Stuchacze zrozumieli
wymowe¢ podobienstwa, byli wsciekli 1 usitowali pojmac Jezusa. Ale czas Jego $mierci
jeszcze nie nadszedt. Tym podobienstwem dal jednak wyraznie do zrozumienia, ze jednym

z celow Jego $mierci bedzie pokazanie sadu Boga nad grzeszno$cia zbuntowanego $wiata.

Ofiara

Nastepnie, Jezus widzial swoja $mier¢ jako ofiar¢. Zauwazamy to na przyktadzie Ostatniej
Wieczerzy. Zamiast odnies¢ si¢ do baranka paschalnego i ,,chleba utrapienia”, Jezus méowi:
, To jest cialo moje” 1 ,,To jest moja krew przymierza”. Lamane ciato 1 przelana krew
znacza tylko jedno: gwaltowna $mier¢. Jezus wiedziatl, ze Jego $mier¢ bedzie wypetnieniem
wzoru Wyjscia (Exodusu), kiedy to krew baranka zachowata Izraela przy zyciu. Smieré
Jezusa miata tez zainaugurowa¢ nowe przymierze migdzy Bogiem 1 ludZmi. Bylo ono
konieczne nie dlatego, ze Bog si¢ zmienil, ale dlatego, ze czlowiek nie byl w stanie
dochowa¢ w poprzednim przymierzu tego, co do niego nalezalo. Prorocy Jeremiasz
1 Ezechiel oczekiwali dnia, kiedy to nowe przymierze bedzie zawarte. Bedzie si¢ ono
charakteryzowato — mowili prorocy — uwewngtrznieniem prawa Bozego, osobistym
poznaniem Boga, przebaczeniem grzechéw i otrzymaniem Ducha (Jr 31, 31-34; Ez 36,

26-28). Komentatorzy podkreslaja, iz prorocy moéwiagc 0 nowym przymierzu,



nie wspomnieli o krwi, a przeciez Pismo powiada, iz ,bez rozlania krwi nie ma
odpuszczenia” (Hbr 9, 22). Stare przymierze z Synaju zostato potwierdzone krwia ofiarnych
zwierzat. Nowe przymierze Jezus zawiera ,,we krwi swojej” — krwawa ofiara, ktéra gladzi
grzechy raz na zawsze. ,, Pijcie z niego wszyscy, albowiem to jest krew moja nowego
przymierza, ktora sie za wielu wylewa na odpuszczenie grzechow” (Mt 26, 27). Tu wigce jest
owo brakujace ogniwo w proroctwie o nowym przymierzu — krew Jezusa ztozona w ofierze.
Dlatego Jezus byl gotow umrzeé. I abySmy o tym nie zapomnieli, ustanowil Wieczerze
Panska, ktora jest sprawowana na Jego pamiatke, podobnie jak Izraelici obchodzac Pasche,
wspominali swoj Exodus. Nasza Pascha, rownie ostateczna, jak ostateczny jest nasz Exodus
— jest sam Pan. Jezus umarl, by zlozy¢ ofiarg swojej krwi (Lk 9, 31 — ,,méwili o jego zgonie

(gr. exodus)”.

Okup

Nastgpne stowo, ktore Jezus odnidst do swojej $mierci, ma rowniez glgbokie znaczenie:
, Albowiem Syn Czlowieczy przyszedt (...), aby oddac¢ swoje Zycie na okup za wielu”
(Mk 10, 45). Psalm méwi: ,,Przeciez brata zadnym sposobem nie wykupi czlowiek ani tez
nie da Bogu za niego okupu” (49, 7). To, czego cziowiek nie byl zdolny dokona¢,
Syn Cztowieczy czyni dla ,,wielu” (hebraizm oznaczajacy ,,wszystkich”). Pojecie okupu
bylo rozpowszechnione w starozytnym $wiecie. Odnoszono je do wyzwolenia jencow
czy wykupu niewolnikéw. A wigc Jezus przyszedt wykupi¢ czlowieka zniewolonego!
Dat swoje zycie na okup za wielu. Tak czytamy w polskim przekladzie. Wobec tego
w grece powinno by¢: hyper. Jednakze mamy u Marka przyimek: anti, co znaczy ,,zamiast,
w zamian”. Jezus mOwi wigc wyraznie, iz przyszedl umrze¢ zamiast nas, w zamian za nas.
Oddat swoje zycie, abySmy nie musieli gina¢ na wieki, aby nas nie spotkata tzw. druga

$Smier¢.

Znak nasladowcow

Aby to jednak nie wygladato na tania laske, Jezus ma nam co$ jeszcze do powiedzenia.
Mowil uczniom swoim, ze oni takze musza wzia¢ na siebie swoj krzyz i1 nasladowa¢ Go
(Mk 8, 34). Zasada krzyza musi by¢ znakiem ucznidéw, jak byla znakiem Mistrza. Kiedy
synowie Zebedeusza prosili o zaszczytne stanowisko w Krolestwie Bozym, zapytal ich,

czy sa gotowi pi¢ kielich, ktory on sam bedzie pi¢, 1 czy sa gotowi by¢ ochrzczeni chrztem,



ktéry On bedzie ochrzczony — to znaczy podzieli¢ Jego los (Mk 10, 38). Krzyz jest zatem

droga zycia kazdego nasladowcy Jezusa.

Zwycigstwo 1 wywyzszenie

Smieré Jezusa byta tez Jego zwyciestwem. Ewangelia Marka mocno akcentuje Jego triumf
nad demonami. Juz u Mk 1, 21-27 czytamy o mocy Jezusa nad duchami nieczystymi.
»Przyszedle§ nas zgubi¢?” — pytaty duchy nieczyste. Tak, wlasnie po to Jezus przyszedt.
Przyszedt, aby odnies¢ zwycigstwo nad ,,mocarzem”, bo sam byl potezniejszy. Szczyt
Jezusowego zwycigstwa to krzyz. Wychodzac na spotkanie krzyza, oznajmit: ,,Nadchodzi
wladca tego $wiata, ale nie ma on nic do mnie. Ksiaz¢ tego $wiata zostal osadzony”
(J 14, 30; 16, 11). Aby zwycigzy¢ szatana, Jezus poszedl na krzyz.

Swoja $miercia Jezus wszedt w totalna ciemno$¢. Z ciemnosci, ktéra ogarneta §wiat, styszec
dat si¢ glos zupelnego porzucenia: ,,Boze moj, Boze moj, czemu$ mnie opuscit?” (Mk 15,
34). On prawdziwie cierpiat i prawdziwie zostal opuszczony przez Boga. W zamian za nas,
zamiast nas.

Jego $mier¢, w koncu, byla tez Jego absolutnym wywyzszeniem. Wiele razy przepowiadat
wspaniaty wynik swojego cierpienia. W kazdej mowie o cierpieniu — u Marka — dodawal,
ze trzeciego dnia po swojej mece 1 Smierci zmartwychwstanie. U Jana moéwil, ze jest
chlebem, ktory gdy zostanie zlamany, da zycie $wiatu. Uczyl, ze kladzie zycie swoje,
by je pdzniej wzial. Poprzez kleske krzyza Jezus widzi swoje wywyzszenie przez Boga.
Smier¢ i zmartwychwstanie stanowia jednosé¢. Krzyz bez zmartwychwstania bylby sromotna
klgska, smutnym koncem pigknego zycia. Z kolei zmartwychwstanie bez krzyza — to tylko
tradycyjny happy end. Jezus umart 1 Jezus zmartwychwstat.

Jezus nie miat zludzen. Wiedziat, Ze takie zycie i taka stuzba jak Jego moze zakonczy¢ sig
tylko $miercia. Tak miato by¢. To jasno wynika z Pisma. Swoja $mier¢ Jezus wybrat
dobrowolnie. Byla ona tez w planie Ojca. Jezus wiedziat, ze Jego $mier¢ bedzie oznaczata
catkowite, prawdziwe utozsamienie si¢ z grzesznikami. Cho¢ sam byt bezgrzeszny, poszedt
na krzyz, by da¢ wyraz gniewowi Boga nad §wiatem. Jego $mier¢ byta krwawa ofiara

1 jednoczesnie okupem. Wiedzial, ze bedzie opuszczony przez Boga jako ten, ktéry wziat



na siebie grzech $wiata. Odczuwat tez, ze Jego $mier¢ nie jest kresem, ze Bég wzbudzi Go
z martwych. Wiedzial, ze idac na Golgotg, utoruje droge innym poprzez swa S$mierc.
I ze Jego krzyz bedzie zwycigstwem Boga nad wszelka postacia zla, tacznie z jego
szatanskim zrodtem.

Zakonczmy te rozwazania stowami pewnego osobistego wyznania: ,, Wiem jedno. Wiem,
ze dzieki Jezusowi Chrystusowi i dzieki temu, kim On jest i co uczynil, i co czyni, moje
relacje z Bogiem ulegly catkowitej zmianie. Dzieki Jezusowi Chrystusowi wiem, ze Bog jest
moim ojcem i przyjacielem. Codziennie i w kazdej chwili doswiadczam tego, iz moge przyjs¢
do Niego z ufnq odwagq. On nie jest juz moim wrogiem, On nie jest juz nawet moim sedziq.
Nie istnieje juz nieprzebyta przepas¢ miedzy Nim a mnq. Czuje sie swobodniej z Nim niz

z kimkolwiek na swiecie. A to wszystko dzieki Jezusowi Chrystusowi” (William Barclay).

Trzeciego dnia zmartwychwstal

,Wierzymy w Synostwo Boze Jezusa Chrystusa, poczetego z Ducha Swigtego,
narodzonego z Marii Dziewicy; w Jego Smier¢ na krzyzu za grzech swiata i Jego

zmartwychwstanie w ciele; (...)”.

Zmartwychwstanie w ciele

Nasze ko$cielne wyznanie wiary glosi, ze zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa byto
zmartwychwstaniem w ciele. Zmartwychwstaty Jezus, ktory dat si¢ widzie¢, nie byt duchem
czy widmem. Byt w ciele. Tak méwi Pismo: ,, On sam stanqt wsrod nich i rzekt im: Pokoj
Wam! Wtedy zatrwozyli sie i petni leku mniemali, ze widzq ducha. Lecz On rzekt im: Czemu
jestescie zatrwozeni i czemu wqtpliwosci budzq sie¢ w sercach waszych? Spdjrzcie na rece
moje i nogi moje, zZe to Ja jestem. Dotknijcie mnie i patrzcie: Wszak duch nie ma ciata
ani kosci, jak widzicie, ze Ja mam. A gdy to powiedzial, pokazal im rece i nogi. Lecz gdy

jeszcze nie wierzyli z radosci i dziwili sie, rzekt im: Macie tu co do jedzenia? A oni podali

mu kawaltek ryby pieczonej i plaster miodu. A On wzigl i jadl przy nich” (Lk 24, 36-43).
Nie byto wigc tak, ze Jego zdj¢te z krzyza 1 pogrzebane ciato lezato w grobie, a On dawat
si¢ widzie¢ jako duch. Wierzymy, ze zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa bylo

zmartwychwstaniem w ciele.



Zmartwychwstanie a przywrocenie do zycia

Z drugiej strony, zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa nie bylo resuscytacja, co oznacza
przebudzenie si¢ pacjenta ze $piaczki czy tez przywrdcenie do zycia kogo$, u kogo
stwierdzono $mier¢ kliniczng. Zmartwychwstanie Chrystusa nie bylo przywrdceniem
do zycia Jego zdjetych z krzyza 1 pogrzebanych zwlok. Nie bylo resuscytacja.

Podczas swojej ziemskiej dziatalnosci Jezus dokonal trzech resuscytacji: corki Jaira, syna
wdowy z Nain i Lazarza z Betanii. Piotr w podobny sposob ,,wskrzesit” Tabitg, a Pawet
prawdopodobnie Eutychusa w Troadzie (Dz 20, 9-10). Wszyscy oni zostali przywroceni
do zycia w ,ciele ziemskim”, ,ciele cielesnym” (gr. soma psychikon), skazitelnym
1 $miertelnym (por. 1 Kor 15). Musieli jeszcze raz umrze¢, gdy nadeszta ich godzina zejscia
z tego Swiata.

Z Jezusem byto inaczej. Ozyl, aby juz nigdy nie umrzeé, ale by zy¢ na wieki. Powstat
z martwych, by znalez¢ si¢ na innym poziomie istnienia, ktére nie jest naznaczone
Smiertelno$cia. Zmartwychwstat, by zy¢ na wieki wiekow (por. Obj 1, 18). Przed
zmartwychwstaniem 1 po zmartwychwstaniu Jezus jest ta sama osoba, ma t¢ sama
tozsamos¢ (,,Ja jestem” — Lk 24, 39). Ale przez zmartwychwstanie Bog zatrzymat naturalny
proces skazenia i rozktadu (,,/ nie dopuscisz, by swiety twoj ogladal skazenie” — Dz 2, 21),
wyzwolit Jezusa spod panowania §mierci 1 przemienit Jego ciato w nowy $rodek dla Jego
osobowosci, wyposazonej w nowe moce i majacej niesmiertelnosé. Ow wielki
nowotestamentowy rozdziat poswigcony kwestii zmartwychwstania moéwi, ze sieje si¢ ciato
cielesne, a wzbudzone zostaje cialo duchowe (gr. soma pneumatikon — w. 44).

W $mierci Jezusa zatem posiane zostato cialo cielesne, ktore dzigki zmartwychwstaniu stato
si¢ ciatem duchowym, podleglym zupetnie innym prawom (,,/ przyszedt Jezus, gdy drzwi

byty zamkniete” —J 20, 26); cialem przeksztalconym, przemienionym, chwalebnym.

Zyjacy i Niesmiertelny

Zmartwychwstanie Chrystusa nie oznacza tez po prostu przetrwania Jego wptywu. Wielu
ludzi odznaczajacych si¢ zdolno$ciami przywodczymi, ktoérzy za zycia panowali
nad sercami 1 umystami swoich zwolennikdéw, rowniez po $mierci byto dla nich zrédlem
ciaglej inspiracji. Odnosilo si¢ to, na przyktad, do Che Guevary (jeden z przyktadow
podanych w zwiazku z tym przez Johna Scotta). Mial on nadzwyczajnych nasladowcow.

W okresie trzydziestu dziewigciu lat swego zycia — zanim zostat zabity w dzungli —



byl lekarzem, pisarzem, ekonomista, bankierem, teoretykiem politycznym i partyzantem.
Stat si¢ legenda jeszcze za zycia, ludowym bohaterem. W kazdej klasie szkolnej na Kubie
dzieci recytowaty: ,,Chcemy by¢ jak Che”.

Po $mierci jego wpltyw na masy wzrost jeszcze bardziej. Byl on dla marksistow rodzajem
swieckiego $wigtego 1 megczennika. Przez lata cate na $cianach budynkow akademickich
w Ameryce Lacinskiej mozna bylo przeczyta¢ napisy: Che zyje! Ale czy to wlasnie maja
na mysli chrzescijanie, gdy wyznaja, ze Jezus zyje? Wydaje sig, ze niektorzy teologowie
tak wtasnie usituja interpretowaé zmartwychwstanie Panskie. Ale nawet ewangelikalni
chrzescijanie moga zbliza¢ si¢ do granicy tego pogladu, gdy — na przyklad — $piewaja
popularny dawniej refren: ,, Mdj Zyje Pan, Pan Jezus zZyje dzis! Kroczymy rozmawiajqc
wraz w ten krotki zycia czas, Moj zyje Pan, cho¢ za mnie poniost zgon! Zapytasz: skqd
te pewno$¢ mam? W mym sercu zyje On!” (Spiewnik Pielgrzyma, nr 148).

Podstawowym przestaniem tych, ktorym Jezus dat si¢ widzie¢, byto przede wszystkim to,
ze On zmartwychwstal, a w drugiej kolejnosci — ze zyje. Zmartwychwstanie staje si¢
naszym przezyciem, dos§wiadczeniem (lac. experientia) tylko dlatego, ze bylo najpierw
wydarzeniem. Wydarzeniem, ktore zapoczatkowalo nowy porzadek rzeczywisto$ci.
,,Dlaczego uwazacie za rzecz nie do wiary, ze Bog wzbudza umartych?” (Dz 26, 8).

Jezus nigdy nie wspominat o swojej $mierci bez dodania wzmianki o powstaniu
z martwych. Pismo za§ mowi o ,,licznych dowodach” (Dz 1, 3) Jego zmartwychwstania.

Jakie sa to dowody?

Pusty grob

Po pierwsze, zniknigcie ciala Jezusa, pusty grob. Ewangeliczne opowiadania
o zmartwychwstaniu zaczynaja si¢ wzmianka o pewnych kobietach, ktore pierwszego dnia
po sabacie poszly do grobu. Po przybyciu na miejsce stwierdzity ze zdziwieniem, ze ciato
Pana zniknglo z grobu. Niewiele dni pdzniej uczniowie zaczeli glosi¢, ze Jezus powstal
z martwych. Nie mogliby jednak spodziewac sig, ze ich poselstwo spotka si¢ z pozytywnym
przyjeciem, gdyby w grobowcu Jézefa z Arymatei wciaz znajdowato si¢ cialo Jezusa.
Ale Jego ciala tam nie bylo, ono znikneto. Gréb byt pusty. Co do tego nie bylo zadne;j

watpliwosci. Nawet wrogowie nie mogli temu zaprzeczy¢ (zob. Mt 23, 13).

Proby wyjasnienia zmartwychwstania



W ciagu wiekow podejmowano proby wytlumaczenia tego faktu. Powstalo w zwiazku
z tym wiele falszywych teorii usitujacych zaprzeczy¢ prostemu faktowi zmartwychwstania.
Gtloszono wigc, ze kobiety przyszty do niewtasciwego grobu. Mogly, powiada si¢, pomyli¢
grob, gdyz bylo jeszcze ciemno, a ponadto przygniatal je cigzar smutku. Z pozoru
stwierdzenie to ma cechy prawdopodobienstwa. Nie da si¢ jednak utrzymac¢ w zestawieniu
z faktami. Wprawdzie Jan pisze, ze kobiety przyszty do grobu, ,,gdy byto jeszcze ciemno”,
jednak w Mt 28, 1 byto to ,,0 §wicie”, u Lukasza — ,,wczesnym rankiem”, u Marka za$§ —
gdy juz ,,wzeszlo stonce”. Ponadto przynajmniej dwie z nich widziaty, jak J6zef 1 Nikodem
sktadali ciato do grobu. ,,Siedzac naprzeciwko grobu”, przygladaty si¢ calemu procesowi
pogrzebania.

Ponadto nie przyszly tam, kierujac si¢ tylko sentymentem, ale z bardzo praktycznym
zadaniem. Mialy namasci¢ cialo Pana, bo przed dwoma dniami nie zdazyly tego uczynic
ze wzgledu na zblizajacy si¢ sabat. Te roztropne kobiety nie dalyby si¢ zbi¢ z tropu
ani zniechecié. Jezeli jednak pomylityby grob, to czyz Piotr 1 Jan, ktorzy pozniej tam
pobiegli, tez popehili ten sam btad? A takze ci, ktorzy przyszli tam juz za dnia, tacznie
z Jozefem z Arymatei i Nikodemem? Teoria ta jest nie do utrzymania. Jest falszywa.

Inna préba wyjasnienia zagadki pustego grobu jest teoria omdlenia. Glosi ona, ze Jezus
nie umarl, lecz tylko zemdlal. Potem za$ bedac w grobie, odzyskal przytomnos¢, wyszedt
z grobu i ukazal si¢ swoim uczniom. Ta teoria roéwniez jest sprzeczna z faktami
przedstawionymi w Ewangeliach. To prawda, Pitat zdziwit sig, ze Jezus tak szybko skonal,
ale upewniony o tym przez setnika, zezwolit Jozefowi na zdjecie ciata z krzyza. Setnik
za$ byl tego pewien, bo widzial na wilasne oczy, jak ,jeden z zoklierzy wtocznia przebit
bok Jezusa 1 zaraz wyszla krew 1 woda”. Jozef 1 Nikodem zdjgli wigc cialo z krzyza,
zawingli je w przescieradla i zlozyli w nowym grobie bedacym wlasnoscia Jozefa.
Czyz naprawd¢ mozna uwierzy¢ w to, ze przez caly ten czas Jezus znajdowat si¢ jedynie
w stanie omdlenia?

Czyz byloby mozliwe, aby po wyczerpujacym 1 bolesnym procesie, po biczowaniu
1 ukrzyzowaniu, w zimnym kamiennym grobowcu, bez positku i opieki medycznej, Jezus
zdotal przezy¢ przez trzydzieSci szeS¢ godzin? A nastgpnie potrafit przesunaé kamien
zaslaniajacy grob i to bez zwrdcenia na siebie uwagi straznikow? Czy ukazujac si¢ uczniom
jako skatowany, staby i glodny, mogl wywrze¢ na nich wrazenie jako Ten, ktory pokonat

Smier¢? Czy potem mogt twierdzi¢, ze umart 1 zmartwychwstat, 1 wysyla¢ swoich uczniow



na caty §wiat, obiecujac, ze zawsze bedzie z nimi? Czy w ciagu czterdziestu dni ukrywat si¢
gdzie§ przed nimi, od czasu do czasu niespodziewanie dajac si¢ widzie¢, by wreszcie
w zagadkowy sposdb znikna¢ na dobre? ,, Dlaczego uwazacie za rzecz nie do wiary, ze Bog
wzbudza umartych?”’ (Dz 26, 8).

Wysuwano tez przypuszczenie, ze zlodzieje skradli ciato. Nie ma zadnych dowodow
na potwierdzenie tego przypuszczenia. W jaki sposdb mogliby zmyli¢ czujnos$¢ rzymskiej
strazy? Co wigcej, jakimi pobudkami mieliby si¢ kierowac¢? Jakiz cel mieliby,
pozostawiajac nienaruszone catuny?

Niektorzy twierdza tez, ze to sami uczniowie zabrali ciato Jezusa z grobu. Jak mowi
Mateusz, plotka ta od samego poczatku byta rozpowszechniana przez Zydoéw. Nie mogac
zaprzeczyC zniknigciu ciata, arcykaptani przekupili Zotierzy: ,, Powiedzcie, zZe uczniowie
jego w nocy przyszli i ukradli go, gdy spalismy. A jesliby o tym uslyszal namiestnik,
my go przekonamy i wam bezpieczenstwo zapewnimy. Wzieli wiec pieniqdze i postqpili tak,
jak ich pouczono. I rozniosta sie ta wies¢ wsréd Zydow az po dzien dzisiejszy” (Mt 28,
13-15).

Ale gdyby tak si¢ stalo, to skad uczniowie mieliby site do gloszenia prawdy
o zmartwychwstaniu 1 cierpienia za nia? A byli przeciez gotowi z jej powodu i8¢
do wigzienia, znosi¢ biczowanie i naraza¢ si¢ na $mier¢. Pismo zdecydowanie §wiadczy
0 szczerosci ucznidw. A przeciez — jak kto$ powiedzial — obludnicy nie sa ulepieni

z tej samej gliny co mgczennicy. Reasumujac, grob byt pusty, bo Chrystus zmartwychwstat.

Swiadkowie zmartwychwstania Panskiego

Zmartwychwstaly Jezus dal si¢ widzie¢. Jak wiadomo, Ewangelie zawieraja roéwniez
opowiadania o ukazywaniu si¢ zmartwychwstalego Jezusa swoim uczniom.
Zmartwychwstaty Pan dat si¢ widzie¢ tym, ktorych Piotr nazywa ,,wybranymi $wiadkami”
(Dz 10, 41):

» Marii Magdalenie (J 20, 11-18; Mk 16, 9)

» kobietom wracajacym od grobu (Mt 28, 9)

* Piotrowi (Lk 24, 34)

» dwom uczniom idacym do Emaus (Lk 24, 13-35; Mk 16, 12-13)

* dziesigciu zebranym w gornej izbie (Lk 24, 36-42; J 20, 19-23)

* jedenastu tacznie z Tomaszem (J 20, 24-29; Mk 16, 14)



* ,wigcej niz pigciuset braciom naraz” (1 Kor 15, 6; Mt 28, 16-20)

» Jakubowi (1 Kor 15, 7)

* grupie uczniéw, tacznie z Piotrem, Tomaszem, Natanaelem, Jakubem i Janem nad
jeziorem galilejskim (21, 1-23)

 wielu innym na Gorze Oliwnej niedaleko Betanii w czasie wniebowstapienia (Lk 24, 50 -
53;Dz 1, 6 - 12).

Wymieniajac tych, ktorzy widzieli zmartwychwstatego Pana, Pawel dodaje siebie, gdy
mowi o swoim przezyciu na drodze do Damaszku. Lukasz za§ w Dz 1, 3 powiada, ze Jezus
., PO swojej mece objawit sie jako zZyjacy i dat liczne dowody, ukazujqc sie im (to znaczy
swoim uczniom) przez czterdziesci dni”.

Mogly wigc by¢ — mowia niektorzy komentatorzy — jeszcze inne ukazania si¢ Pana,
o ktérych pisane wzmianki nie zachowaly si¢. Zmartwychwstaty Jezus dal si¢ zatem

widzie¢ swoim wybranym §wiadkom.

Przemiana wewng¢trzna uczniow

Wielkim dowodem zmartwychwstania Jezusa jest tez przemiana wewngtrzna uczniow.
Ludzie, ktérych spotykamy w Dziejach, to juz zupelnie inni niz na stronach Ewangelii.
W Ewangeliach — rozczarowani i zrozpaczeni, natomiast w Dziejach ryzykuja wiasnym
zyciem i odwracaja caly $wiat do gory nogami (Dz 15, 26; 11, 6). Co sprawito t¢ zmiang?
Owszem, czg$ciowo niewatpliwie Pigcdziesiatnica, wylany Duch Swiqty. Ale Duch Swiqty
zstapit tylko wtedy, gdy Jezus zmartwychwstat 1 wstapil do nieba. Zmartwychwstanie
wyzwolito duchowe sity u uczniow. Spdjrzmy na dwa przyktady. Pierwszym jest Szymon
Piotr. Trzy razy zapart si¢ Chrystusa. Pdzniej gorzko ptaczac wyszedt w ciemnos$¢ nocy.
Po $mierci Jezusa wraz z innymi przebywal w gornej izbie za zamknigtymi drzwiami
,,Z bojazni przed Zydami” (J 20, 19). Byt catkowicie zrezygnowany. Odwracajac za$ kilka
stron Pisma widzimy go stojacego prawdopodobnie na kamiennych schodach prowadzacych
do tej samej gornej izby w Jerozolimie 1 przemawiajacego z taka odwaga i moca
do zgromadzonego tlumu, ze trzy tysiace osob przyjmuje Chrystusa i daje si¢ ochrzcic.
Dalej w Dziejach widzimy go sprzeciwiajacego si¢ postanowieniom Sanhedrynu
1 cieszacego sig¢, ze zostal uznany za godnego cierpie¢ dla Chrystusa. Szymon Piotr
jest teraz nowym cziowiekiem. Co dokonalo w nim tak wielkiej zmiany?

Zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa.



Drugi przyktad to Jakub. Byl on jednym z braci Panskich, ktorzy nie wierzyli w Jezusa.
Za$ w pierwszym rozdziale Dziejow wsrdd zgromadzonych ucznidéw widzimy tez braci
Panskich, Tu juz Jakub jest czlowiekiem wierzacym w Chrystusa. Co przekonato go
do wiary? Zmartwychwstanie Jezusa, ktory — jak pisze Pawet — , potem ukazal sie
Jakubowi” (1 Kor 15, 7). To zmartwychwstanie zmienito strach Piotra na odwagg,

a watpliwosci czy tez niewiarg Jakuba na jego wiarg.

Dzien Panski

Swiadectwem o rzeczywisto$ci zmartwychwstania Chrystusa jest tez istnienie Dnia
Panskiego (Obj 1, 10). Dzien Panski, niedziela, to nie sabat. Kto to odwazyt si¢ zmienié¢
$wiety sabat na niedziele i na jakiej podstawie? Bo przeciez Zydzi byli raczej gotowi
umrzeé niz na przyklad walczy¢ w dniu sabatu. 1 zaden Zyd, a pierwsi chrzescijanie
byli przeciez w wiekszosci Zydami, nie zamienilby §wietego dnia sabatu na ,,pierwszy dzien
tygodnia”, gdyby nie fakt, ze w dniu tym Chrystus zmartwychwstal. Dowodem
zmartwychwstania Chrystusa jest rowniez istnienie Nowego Testamentu. Czyz kto$ zadatby
sobie trud pisania tych ksiag, gdyby Jezusa spotkat li tylko los ukrzyzowanego
Lrewolucjonisty”? Kazde opowiadanie o Jezusie zostatlo napisane przez ludzi, ktorzy
wierzyli w zmartwychwstalego Pana! ,, Nie to lub tamto w Nowym Testamencie — upraszcza
problem J. Denney — nie opowiadanie o pustym grobie lub o ukazaniu sie Pana
w Jerozolimie czy Galilei, stanowi dowod zmartwychwstania, dowodem jest sam Nowy

Testament” (Jesus and the Gospel).

Kosciot Powszechny

Wreszcie, zmartwychwstanie Chrystusa przeksztalcito pobozna zydowska Reszt¢ Pana
w powszechny, wielonarodowy Kosciot chrzesdcijanski, istniejacy juz dwadzieScia wiekow.
Bo nawet zydowski uczony, prof. Joseph Klausner, pisat swego czasu: ,, Wiara

dziewietnastu stuleci nie jest zbudowana na oszustwie” (Jesus of Nazareth).

Zmartwychwstanie Jezusa nasza rekojmia
Zmartwychwstanie Chrystusa daje nam pewnos$¢ co do przebaczenia naszych grzechow.
Albowiem Chrystus ,,zostal wydany za grzechy nasze i wzbudzony z martwych

dla usprawiedliwienia naszego” (Rz 4, 25). Zmartwychwstanie Chrystusa jest tez podstawa



nadziei naszego zmartwychwstania w dniu Jego chwalebnego przyjscia, Jego paruz;ji.
., Chrystus zostal wzbudzony z martwych i jest pierwiastkiem tych, ktorzy zasneli (...)
w Chrystusie wszyscy zostanq ozywieni. A kazdy w swoim porzqdku: jako pierwszy
Chrystus, potem ci, ktorzy sq Chrystusowi w czasie jego przyjscia” (1 Kor 15, 21-23).
Sladem dwoéch wezesniejszych tekstow z tej serii, takze tutaj przywotajmy Karola Bartha:
» W zmartwychwstaniu Jezusa Chrystusa (...) padfo orzeczenie, iz zwyciestwo Boga juz
bezwarunkowo jest wygrane z korzysciq dla czlowieka w osobie Jego Syna. Wielkanoc
to  z pewnosciq dopiero wielka rekojmia naszej nadziei, jednak jednoczesnie ta przysztos¢
w przestaniu wielkanocnym jest juz terazniejszosciq. Stanowi obwieszczenie odniesionego
juz zwyciestwa. Wojna dobiegla konca — nawet jesli gdzieniegdzie jakies oddziatki jeszcze
strzelajq, bo nie doszly ich jeszcze wiesci o kapitulacji. Gra jest wygrana, nawet jesli
przeciwnikowi wolno dodac jeszcze kilka ruchow. Praktycznie jest on juz w sytuacji
matowej! Zegar stanqgl, nawet jesli wahadlo zakolysze sie jeszcze kilka razy (...).

Przestanie Wielkiej Nocy powiada nam, iz pokonani sq nasi wrogowie: przeklenstwo oraz
smier¢. W koncu nie mogq juz diuzej wyrzqdzac krzywd. Zachowujq sie jeszcze tak, jakby
gra nie byla zdecydowana ani bitwa rozegrana, zmuszeni jestesmy liczy¢ sie jeszcze z nimi,
lecz w zasadzie nie musimy sie ich juz bacé. Kto slyszal przestanie wielkanocne,
ten nie moze juz biegac¢ wokoto z ming tragicznq ani wies¢ wyzutego z humoru zZycia osoby,
ktore nie ma nadziei. Liczy sie jedno tylko i to tylko naprawde ma walor rzeczy powaznej —
Jezus Zwyciezeq. (...) jestesmy zaproszeni i wezwani, by zwyciestwo Bozej chwaly w tym
czlowieku Jezusie traktowac z powagq i sie nim radowac. Wowczas dane jest nam zZyc¢
we wdziecznosci, a nie w trwodze” (Dogmatyka w zarysie, s. 114-115).

Chrystus zmartwychwstat! Prawdziwie zmartwychwstal!

Whniebowstapienie Panskie

,Wierzymy w Synostwo Boze Jezusa Chrystusa, poczetego z Ducha Swigtego,
narodzonego z Marii Dziewicy; w Jego Smier¢ na krzyzu za grzech swiata

i Jego zmartwychwstanie w ciele; w Jego wniebowstapienie (...)”.



Opowies¢ o tym, co Bog dla nas uczynit w Jezusie Chrystusie, nie konczy si¢ na krzyzu.
Mamy bowiem nastepny wielki czyn Boga Ojca, ktorym postawil On swoja pieczel
na dziele swego Syna, Jezusa Chrystusa, a mianowicie zmartwychwstanie Panskie.
Z komentarzem do zmartwychwstania Chrystusa jako faktu historycznego trzeba bedzie
jeszcze tu powrdci¢. Teraz za§ przedmiotem naszego zainteresowania niech bedzie jego
znaczenie w odniesieniu do $mierci Jezusa. Zaakcentuyjmy w zwiazku z tym trzy prawdy.

Po pierwsze, zmartwychwstanie jest dowodem Bozej sprawiedliwosci. Bog nie pozwolit
na to, by Jezus Chrystus, ktory cierpiat niewinnie, pozostal nie wywyzszony. Chrze$cijanin
moze wigc by¢ pewny, ze Ten, ktéry wzbudzil z martwych Jezusa, jest moralnym witadca
swiata. Wywyzszy On kazdego, kto cierpi za sprawiedliwos¢ (2 Kor 4, 14).

Po drugie, zmartwychwstanie jest wyraznym dowodem, ze Bog przyjal dokonane dzieto
Chrystusa na krzyzu jako wystarczajace dla zbawienia czlowieka (Dz 2, 32-36). Po trzecie,
zmartwychwstanie méwi o tym, ze moc $mierci, duchowej i fizycznej, zostata ztamana
raz na zawsze. Cielesna $mier¢ nie jest ostatecznym koncem, gdyz B6g ma moc wzbudzi¢
do nowego zycia takze za grobem, a zmartwychwstanie Jezusa jest pierwiastkiem
zmartwychwstania wszystkich wierzacych (1 Kor 15, 23). Tak wigc zmartwychwstanie
Jezusa Chrystusa to znak Jego zwycigstwa na grzechem i $miercig oraz gwarancja naszego
odkupienia.

Ale i1 zmartwychwstanie nie bylo ostatnim wydarzeniem w ziemskim zyciu Jezusa
Chrystusa. Albowiem czterdziesci dni po swoim zmartwychwstaniu Jezus po raz ostatni
spotkat si¢ z uczniami i na ich oczach wzniost si¢ do nieba. Wniebowstapienie byto
ostatnim ukazaniem si¢ Jezusa po zmartwychwstaniu, a przed powtdérnym przyjsciem, ktore
bedzie podobne do Jego wniebowstgpienia (Dz 1, 11; Obj 1, 7). Tymczasem inny
Oredownik (Pocieszyciel), niewidzialny Duch Bozy, zajmuje Jego miejsce, urealniajac
w ten sposob obecnos¢ zyjacego Chrystusa (J 14, 16.18; Mt 28, 20). Jezus za$ az do dnia
swego powtornego przyjscia siedzi — wedle symboliki Nowego Testamentu — po prawicy
Boga Ojca (Hbr 1, 13). Wszedl On do nieba jako cztowiek (Hbr 4, 14-16), przedstawit
swoja doskonala ofiarg za ludzi Bogu Ojcu i wyjednat dla nich wieczne zbawienie (Hbr 10,
12-14). Jego wniebowstapienie dowodzi, ze dzieto zbawienia jest zupelne, kompletne
1 ze teraz Jezus Chrystus oczekuje ostatecznego unicestwienia zta (1 Kor 15, 25; Hbr 1, 13).
Tekst ponizszy bedzie rozmys$laniem nad wniebowstapieniem Panskim takze i z tego

wzgledu, ze jest to nasze koScielne Swigto, uznane rowniez ustawowo, 1 ze przypada ono



na ten okres roku, ktory obejmuje biezacy numer naszego pisma. Wniebowstapienie Panskie
obchodzimy czterdziesci dni po Zmartwychwstaniu Chrystusa 1 dziesi¢g¢ dni przed
Piec¢dziesiatnica.

Perspektywa biblijna

Przyjrzyjmy si¢ wniebowstapieniu Jezusa najpierw z perspektywy przekazu
nowotestamentowego. Zacznijmy od Ewangelii Lukasza. Ot6z Lukasz méwi, ze Jezus
po ukazaniach si¢ uczniom jako zmartwychwstaly, po prostu ,, rozstat sie z nimi” (Lk 24,
51). Cho¢ nie ma tu wyraznie mowy o wniebowstapieniu, to ewangelista je z pewnoscia
zaktada. Lukaszowy opis ziemskiej stuzby Jezusa jest najpelniejszy. Rozpoczyna si¢
od Jego przyjécia na §wiat, a konczy si¢ Jego odejsciem, rozstaniem si¢ z uczniami, a wigc
wniebowstapieniem. Swoj przekaz o wniebowstapieniu Lukasz rozwinat w swoim drugim
dziele, Dziejach Apostolskich, ktore sa gtownym zréodlem moéwiacym o wniebowstapieniu
Jezusa.

Ewangelia Marka réwniez zawiera krotka wzmiank¢ o wniebowstapieniu, ale w odréznieniu
od Ewangelii Lukasza — sformulowana wprost: ,,zostal wziety w gore do nieba i usiad}
po prawicy Boga” (Mk 16, 19). Ewangelia Mateusza, z kolei, konczy si¢ obietnica, w ktorej
zmartwychwstaly Chrystus zapowiada obdarzenie ucznidw moca. Zatem Mateusz
jest bardziej zainteresowany ostatnim nakazem misyjnym niZz majacym nastapic¢
wniebowstapieniem. Jednakze Chrystusowe zapewnienie, iz obdarzy Kos$ciot moca na caly
okres czynienia uczniami wszystkich narodéw réwniez zaktada Jego wniebowstapienie.
Cho¢ wydarzenie wniebowstapienia nie konczy Ewangelii Jana, to jednak znajdujemy
w niej wezesniejsze wzmianki na ten temat. W J 3, 13 Jezus mowi: ,, 4 nikt nie wstqpit
do nieba, tylko Ten, ktory zstqpil z nieba, Syn Czlowieczy”. Ma On tu na uwadze
wydarzenie, ktére cho¢ jeszcze nie nastapito, to z pewnosScia nastapi. W J 6, 62 mamy
pytanie skierowane do wuczniow: ,,Coz dopiero, gdy ujrzycie Syna Czlowieczego,
wstepujqcego tam, gdzie byl pierwej?”. To pytanie zaktada przyszte wniebowstapienie.

Jak wiemy, wérod ukazan si¢ Zmartwychwstatego ewangelista Jan wymienia ukazanie si¢
Marii Magdalenie. Jezus nie pozwala jej siebie dotknaé, bo — jak moéwi — jeszcze nie wstapit
do Ojca. Natomiast rozkazuje, by poszta do uczniow (,,braci moich”) ze stowem: ,, Wstepuje
do Ojca mego i Ojca waszego, do Boga mego i Boga waszego” (J 20, 17).

W Dziejach Apostolskich z kolei Lukasz — jak juz wspomnieliSmy — t¢ swoja opowies¢

o rozwoju wczesnego chrzeScijanstwa rozpoczyna od przedstawienia sceny



wniebowstapienia (Dz 1, 1-11). Chrystus nakazuje uczniom, by nie oddalali si¢
z Jerozolimy, dopoki nie zostana ochrzczeni Duchem Swietym ,,po niewielu dniach”.
A nastepnie, gdy ,,oni patrzyli, zostal uniesiony w gore i oblok wziqt go sprzed ich oczu”™
(Dz 1, 9). Pierwsze kazanie Piotra, jakie Lukasz przedstawia w Dziejach, pokazuje, nam jak
wniebowstapienie bylo interpretowane przez pierwszych chrzescijan. W tej ksiedze mamy
tez $wiadectwo Szczepana, ktory widzi Jezusa ,,stojacego po prawicy Bozej”, co zaktada
Jego wczesniejsze wniebowstapienie (Dz 7, 55).

Pora na pisma Pawta. W jego Listach znajdujemy kilka urywkow, ktore albo potwierdzaja,
albo posrednio zakladaja fakt wniebowstapienia. W Rz 10, 6-7 apostot wprowadza temat
wniebowstapienia na podstawie egzegezy tekstu Pwt 30, 12.13, ktory nie mialby sensu,
gdyby wniebowstapienie nie bylo powszechnie przyjmowane jako fakt historyczny.
Podobny fragment znajdujemy w Ef 4, 9.10, gdzie jest cytowany Ps 68, 18 i gdzie autor
dochodzi do nastgpujacego wniosku: ,,Ten, ktory zstapil, to ten sam, co 1 wstapit wysoko
ponad wszystkie niebiosa”.

W tym samym Liscie — wedlug jego autora — wynikiem zmartwychwstania jest to,
ze Bog ,,posadzit go (Jezusa) po prawicy swojej w niebie” (Ef 1, 20). Wazny fragment
co do tej kwestii znajdujemy w Flp 2, 6nn., gdzie jest mowa o wywyzszeniu Chrystusa.
Wywyzszenie za$ zaklada zarowno zmartwychwstanie, jak 1 wniebowstapienie. O fakcie
wniebowstapienia mowia tez inne miejsca w pismach Pawla, gdzie czytamy o Chrystusie
po prawicy Boga (Kol 3, 1) czy tez o Jego powrocie z nieba (1 Tes 1, 10; 2 Tes 1, 7;
por. takze Flp 3, 20). W listach pastoralnych temat wniebowstapienia wystepuje pod koniec
urywka chrystologicznego (,, Wziety zostat w gore do chwaty”” — 1 Tm 3, 16).

W Liscie do Hebrajczykow od razu widzimy Chrystusa siedzacego po prawicy Majestatu
na wysokosci (1, 3). Nie znajdujemy tu jakiej$ szczeg6lnej wzmianki czy to
o zmartwychwstaniu, czy tez o wniebowstapieniu. Autor nie ma jednak watpliwosci,
ze te wydarzenia miaty miejsce. List do Hebrajczykow skupia si¢ gtownie na obecnej
stuzbie Chrystusa. Jego obecny status, obecna pozycja jest dla autora ksiggi sprawa
najwazniejsza. O Chrystusie jako Najwyzszym Kaptanie jest tu powiedziane, iz ,, przeszedt
przez niebiosa” (4, 14), zostalt , wywyzszony nad niebiosa” (7, 26) 1 wszedt nie
do ziemskiej, reka zbudowanej Swiatyni, ,,ale do samego nieba” (9, 24). Widzimy wigc
Chrystusa siedzacego po prawicy Boga (8, 1). Jest tez powiedziane, ze bycie nastapilo to
po Jego cierpieniu (10, 12; 12, 2).



W Listach Piotra znajdujemy tylko jeden fragment odnoszacy si¢ do wniebowstapienia.
Mianowicie w 1 P 3, 18-22 czytamy m.in.: ,,przez zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa,
ktory wstqpit na niebiosa, siedzi na prawicy BozZej, a poddani mu sq aniolowie
i zwierzchnosci, i moce”.

W koncu, cala uwaga Ksiggi Objawienia skupia si¢ na Panu, ktory wstapit do nieba.
Terazniejsza rola Chrystusa w niebie jest dla autora najwazniejsza. Obok wywyzszenia
Baranka, mamy tam takze wniebowzigcie $wiadkow (11, 12) oraz porwanie do nieba
chlopczyka (12, 5). Cata ksigga oscyluje migdzy ziemia 1 niebem, przy czym sceny w niebie
dominuja. Ostateczne przyjscie Chrystusa, Jego paruzja, jest przedstawione jako przyjscie
z otwartego nieba (19, 11). W urywkach opisujacych nabozenstwo w niebie Baranek stoi
przy Tronie (5, 6) 1 wraz z Bogiem przyjmuje hotd sktadany przez cate stworzenie (7, 9).
Tu, podobnie jak w Dz 7, 56, jest charakterystyczne, 1 znaczace, ze Chrystus stoi po prawicy
Boga czy tez przy Tronie.

Widzimy wiec, ze wniebowstapienie bylo waznym elementem wiary wczesnego

chrzescijanstwa. Odnie$my sig teraz do jego teologicznego znaczenia.

Perspektywa teologiczna

Whniebowstapienie jest, po pierwsze, dopetnieniem zmartwychwstania. Cho¢ z niektorych
stwierdzen Nowego Testamentu mozna wywnioskowac, ze wywyzszenie byto rOwnoczesne
ze zmartwychwstaniem, niemniej gléwna mys$l stojaca za zmartwychwstaniem
to zwycigstwo nad $miercia. Wniebowstapienie 1 wywyzszenie stanowia oddzielne fakty,
ktore sa poczatkiem niebianskiej pozycji Jezusa. Jako zwycigzca nad $miercig stat si¢ On
pierwiastkiem ws$rod swego ludu. Zas§ jako wywyzszony Chrystus przenosi On tryumf
zmartwychwstania do stuzby na rzecz swego ludu jako Wywyzszony. Bez
wniebowstapienia Zmartwychwstalego wiele zasadniczych aspektow chrzescijanskiej
prawdy bytoby niewytlumaczalnych.

Po drugie, wniebowstapienie jest poczatkiem wywyzszenia 1 objecia tronu badz
ukoronowania. Zgodnie z Flp 2, to, iz Jezus zostal wywyzszony i otrzymal imi¢ Pana jest
najwyzszym wynikiem wniebowstapienia. Zajecie tronu to publiczna demonstracja,
swiadectwo Jego suwerenno$ci. Daje Mu prawo do powszechnego hotdu. Obecna pozycja

Chrystusa jako dzielacego tron z Bogiem jest dla wierzacych sprawa najwyzszej wagi



1 podstawa ich ufnej odwagi. Widzimy Chrystusa nie tylko jako Stwoérce $wiata, ale juz
takze jako jego zachowawcg.

Po trzecie, wniebowstapienie jest zapoczatkowaniem stuzby wstawienniczej Jezusa. Dzieto
pojednania mi¢dzy Bogiem i cztowiekiem bylo uzaleznione od wejscia do nieba Posrednika
na podobienstwo wejscia zydowskiego arcykaptana do miejsca przenajswigtszego
w Swiatyni. Zajecie miejsca po prawicy Boga, w wyniku wniebowstapienia, daje naszemu
niebianskiemu Najwyzszemu Kaplanowi godno$¢ daleko przewyzszajaca godnos¢
kaptanstwa Aaronowego.

Po czwarte, wniebowstapienie oznacza dopeilienie Bozej misji. Misja Jezusa na ziemi
rozpoczeta si¢ z chwila wcielenia, a zakonczyla si¢ wniebowstapieniem. Jej celem bylo
pojednanie. Wniebowstapienie jest zakonczeniem procesu pojednania.

We wecieleniu Bog staje si¢ cztowiekiem, a wniebowstapienie jest powrotem Bogocztowieka
do Boga. A poniewaz wniebowstapienie jest czynem Boga, znaczy, ze Bog zaaprobowat
cala misje swego Syna.

Po piate, wniebowstapienie $wiadczy o napehlieniu Chrystusem wszystkich rzeczy.
Cho¢ tylko w Ef 4, 8-10 jest podany cel wniebowstapienia jako napetienie wszystkiego,
to laczy si¢ ono z innymi stwierdzeniami Pawta odnos$nie do petni (gr. pleroma).
Napehienie wszystkich rzeczy przez Chrystusa jest zebraniem wszystkiego w Jego
doskonatos$ci. Jest to rodzaj mistycznego procesu kosmicznego, ktéry byt mozliwy jedynie
dzigki wywyzszeniu Chrystusa.

Dar Ducha, po szoste, byt uzalezniony od wniebowstapienia Jezusa. On sam oznajmit
(J 7, 39), ze tylko wtedy Duch Swiety bedzie dany, kiedy nastapi Jego uwielbienie,
co tez widzimy w Ef 4, 8, gdzie jest wyraznie powiedziane, ze danie daréw nastapito
po wniebowstapieniu. Pig¢dziesiatnica zatem mogta nastapi¢ tylko po wniebowstapieniu.
Whniebowstapienie — to otwarcie dostgpu do Boga dla wierzacych. W wyniku
zmartwychwstania Chrystus stal si¢ pierwiastkiem tych, co zasneli (1 Kor 15, 20). Znaczy
to, ze wszyscy wierzacy zostali wlaczeni w Jego zmartwychwstanie i wniebowstapienie.
Poniewaz On sam osiagnat dostep do Ojca, zapewnit to prawo wszystkim, ktérzy sa z Nim
ztaczeni. Dzigki dzielu Jezusa mamy ,,nowa 1 Zywa droge¢” do Ojca w niebiosach.
Whniebowstapienie Jezusa — to poczatek nowej ery. Obecny wiek lezy migdzy dwoma
wielkimi zbawczymi wydarzeniami. Migdzy wniebowstapieniem a paruzja, powtdrnym

przyjsciem Chrystusa.



W mys$l zwiastowania anioldow w Dz 1, 11, wniebowstapienie Chrystusa jest powigzane
z Jego powrotem w chwale. Dlatego tez mozna powiedzie¢, ze 1 nasza terazniejszo$¢
jest Scisle zwiazana z nasza przyszlo$cia. Nasza terazniejszo$¢ to Chrystus, ktory umart,
nastgpnie zmartwychwstal, siedzi po prawicy Boga i ,,wstawia sie za nami” (Rz 8, 34).
Przyszto$cia nasza za$ — Chrystus, ktory ukaze si¢ w owym Dniu Pana ,, ku zbawieniu tych,

ktorzy go oczekujq” (Hbr 9, 28).

Oczekujemy Jego przyjscia w chwale

»Wierzymy w Synostwo Boze Jezusa Chrystusa, pocz¢tego z Ducha éwi@tego,
narodzonego z Marii Dziewicy; w Jego Smier¢ na krzyzu za grzech Swiata i Jego

zmartwychwstanie w ciele; w Jego wniebowstapienie i powtorne przyjscie w chwale”.

Juz przed wieloma laty do porzadku liturgicznego sprawowanej przeze mnie Wieczerzy
Panskiej zarowno we wlasnym zborze, jak i go$cinnie w innych zborach naszej wspdlnoty
koscielnej wprowadzitem — wzorem liturgii wczesnego chrzescijanstwa — nast¢pujaca
potrojng aklamacje, zmawiang choralnie przez cate zgromadzenie wierzacych:

* Chrystus umart,

* Chrystus zmartwychwstat,

* Chrystus przyjdzie w chwale.

Ten dobry, moim zdaniem, zwyczaj istnieje w naszym zborze do dzisiaj. Uwazamy
bowiem, ze wyznanie ust, a nie tylko wiara serca, ma wielkie znaczenie (por. Rz 10, 10).
O $mierci Jezusa Chrystusa 1 Jego zmartwychwstaniu byta tu juz mowa. Teraz chciejmy si¢
przyjrze¢ biblijnej prawdzie o Jego powtdérnym przyjsciu — o przyjsciu Chrystusa w chwale.

Pismo méwi, ze gdy nadeszio wypelnienie czasu, Bog postat na t¢ ziemie swojego Syna,
Jezusa Chrystusa, Mesjasza, by rozpocza¢ swoje krolewskie panowanie wsrod ludzi. Jezus
glosil, ze przyblizyto si¢ Krolestwo Boze. A dowodéw, ze Bodg zaczal interweniowac
w zycie $wiata, nie brakowato. Albowiem przyjsciu Jezusa towarzyszyly znaki i cuda, ktore
powodowaly, ze ludzie mogli i musieli wyznaé, ze ,,B6g nawiedzit swgj lud” (Lk 7, 16).
Jezus nawotywat ludzi, by weszli do tego Krélestwa. Po Jego $mierci i zmartwychwstaniu

Duch Swigty zostat wylany, a Jego uczniowie zaczeli w mocy glosi¢ Ewangelig, Dobra



Nowing o zbawieniu przez wiar¢ w Niego. Nadeszta rzeczywiscie nowa era dla wszystkich,
ktorzy maja oczy, aby widzie¢. Nie wszyscy jednak tej dobrej wiesci uwierzyli
1 zewngtrznie ten upadly §wiat nie wydaje si¢ inny. A to z tego wzgledu, ze nasz obecny
swiat, wiek obecny, jest swego rodzaju okresem przejSciowym. Stara era zostata osadzona
1 skazana na zginienie, a nowa juz dla nas, wierzacych, nadeszta. Chrze$cijanie, cho¢ zyja
jeszcze w starej erze, sa juz cztonkami nowej ery. Mitosierny Bog, zanim doprowadzi stara
er¢ do ostatecznego konca, przewidziat okres przejsciowy, ten ,,interwal” po to, by wszyscy
ludzie mogli ustysze¢ Ewangeli¢ 1 przez wiar¢ sta¢ si¢ uczestnikami ery nowej,
obywatelami Krélestwa Bozego.

Powtarzam: Bog juz rozpoczal swoje rzady. Takie jest bowiem znaczenie pierwszego
przyjécia Jezusa Chrystusa. Ale jeszcze nie wszystko zostalo Mu poddane. Swiat obecny
nie jest jeszcze tym miejscem, o jakim marzyli starotestamentowi prorocy.

Bog nie jest jeszcze w pelni uznanym Krélem, a zlo i niesprawiedliwo$¢ nadal istnieja.
Mamy jednak w Nowym Testamencie obietnicg, ze Bog, ktory przez pierwsze przyjscie
Chrystusa rozpoczatl panowanie, pewnego dnia obejmie rzady nad wszystkimi ludZmi.
Obecny wiek zty przeminie, a Bog powola do istnienia nowe niebo i nowa ziemig,
w ktorych mieszka sprawiedliwosc.

W dniu tym Bog bedzie sadzit wszystkich ludzi, a ci, ktorzy poddali si¢ Jego panowaniu
przez wiar¢ w Chrystusa, stang si¢ obywatelami Nowego Jeruzalem, miasta Bozego, i beda
panowa¢ z Nim na wieki. Bog dokona tego w chwili powtérnego przyj$cia Jego Syna,
Jezusa Chrystusa, Zbawiciela 1 Sedziego wszystkich ludzi.

O powtornym przyjéciu Jezusa Chrystusa mowi wyraznie Nowy Testament. Oczywiscie
pewnych szczegdtow, jakie znajdujemy w opisie tego przyjscia, nie nalezy dogmatyzowac.
To wielkie wydarzenie, ktére begdzie oznacza¢ koniec ludzkich dziejéw, moze by¢
przedstawione jedynie w symbolach, podobnie jak i natura samego Boga moze by¢ opisana
jedynie za pomoca symboli. Niemniej jednak na podstawie tych symboli mozemy ustali¢
pewne prawdy odnosnie do powtoérnego przyjscia Jezusa Chrystusa. Bytoby jednak rzecza
niezbyt madra traktowa¢ symbole dostownie lub wpisywa¢ w nie nasze wlasne poglady.
Nieprzestrzeganie tej zasady doprowadzito do powstania wielu bezpodstawnych spekulacji

na temat powtdrnego przyjscia Jezusa Chrystusa.

Dlaczego Jezus przyjdzie powtdrnie?



Lektura Pisma pozwala stwierdzi¢, ze Biblia wigcej uwagi poswigca pytaniu: ,,Dlaczego
Jezus powtdrnie przyjdzie?”, niz temu, jak bedzie wygladato Jego przyjscie. Myslg, ze takie
powinno by¢ réwniez nasze podejscie do tego zagadnienia. Dwa gtowne cele powtornego
przyjscia Jezusa Chrystusa to zmartwychwstanie i sad. Tymczasem spojrzmy na cztery inne
cele.

Po pierwsze, Bog wykona plan, ktory juz rozpoczal w Chrystusie. Boze panowanie, ktore
Chrystus przyniost ludziom, zostanie ostatecznie i catkowicie dopehlione. Bedzie to
oznacza¢ koniec cierpienia, umierania 1 kuszenia do ztego.

Po drugie, Bog doprowadzi histori¢ do jej szczytu. Wbrew pozorom historia nie jest
pozbawiong sensu sekwencja wydarzen. Patrzac na histori¢ z perspektywy wiary biblijne;j,
widzimy, ze wszystkie pozornie chaotyczne zdarzenia, wszystkie wzloty 1 upadki
sa czesciami jednego dazenia do spelnienia zamiaru Boga. Nadejdzie wigc dzien,
gdy historia osiagnie swdj cel 1 przejdzie w Boza wiecznos¢.

Po trzecie, nadzieja na przyjsScie Chrystusa podkresla, ze ustanowienie Krolestwa Bozego
jest aktem Bozego dziatania. Krolestwo Boze nie jest czym$, co my ,zbudujemy”
czy ,tworzymy”. Zbyt grozne sg sity zta. Ustanowienie Krolestwa Bozego to czyn samego
Boga. Prorocy, apostotowie 1 sam Jezus zgadzali sig, ze doskonate Krolestwo Boze moze
sta¢ si¢ rzeczywisto$cig tylko poprzez nadnaturalny, przeksztalcajacy swiat akt Bozego
dziatania. Czekamy wigc na dzien powtornego przyjscia Chrystusa, aby petnia Krolestwa
Bozego stala sig rzeczywistoscia.

Radosnym faktem, po czwarte, jest to, ze powtdrne przyjscie bgdzie przyjsciem Jezusa
Chrystusa. Gdy dojdziemy do kresu historii, nie napotkamy tam jakiej$ dalekiej, nieznane;j
istoty. Bog juz nam pokazal, jakiego rodzaju Osoba jest Ten, ktory bedzie na nas tam
czekal. Spotkamy tam t¢ sama Osobg, ktorej §wigtos¢, wiernos¢ i goraca mitos¢ poznalismy
juz w Chrystusie. Koniec $wiata bedzie spotkaniem z Osoba, ktorej cierpiaca mitosé
przyblizyta nam panowanie Boga. Dlatego tez w Obj 5 Lew z pokolenia Judy jest rowniez
Barankiem, ktory zostat zabity 1 nosi znaki swojego cierpienia i $mierci. To wlasnie Mito$¢
spotka nas w dniu ostatecznym.

O swoim powtdrnym przyjSciu mowit sam Jezus: ,,A gdy przyjdzie Syn Czlowieczy

w chwale swojej 1 wszyscy aniotowie z nim, wtedy zasiadzie na tronie swej chwaly” (Mt 25,

31); ,,Kto bowiem wstydzi sie mnie i stow moich przed tym cudzoloznym i grzeszny rodem,

tego i Syn Czlowieczy wstydzic sie bedzie, gdy przyjdzie w chwale Ojca swego



z aniotami swietymi” (Mk 8, 38); ,,4 wtedy ujrzq Syna Czlowieczego, przychodzqcego
na obtokach z wielkq mocq i chwalq” (Mk 13, 26). Wskazywat tez, ze Jego przyjscie
poprzedza rézne wydarzenia: pojawienie si¢ falszywych zbawicieli, przesladowanie ludu
Bozego oraz wzrost ludzkiej nieprawosci. Powiedzial tez, ze nikt nie zna daty Jego

przyjscia, a tylko Ojciec wie, kiedy ono nastapi. Mamy w tej sprawie takze $wiadectwo

apostotéw. Piotr tak mowi:

A dzien Panski nadejdzie jak ztodziej; wtedy niebiosa z trzaskiem przeming, a Zywioly

rozpalone stopniejq, ziemia i dziela ludzkie na niej sptonq” (2 P 3, 10). Jan za$ powiada:

,,oto przychodzi wsrod oblokow, i ujrzy go wszelkie oko, a takze ci, ktorzy go przebili,

i bedq biada¢ nad nim wszystkie plemiona ziemi. Tak jest! Amen” (Obj 1, 7). I dale;j:
, Irwajcie w nim, abysmy, gdy sie objawi, mogli smiato stanqc¢ przed nim i nie zostali
zawstydzeni przy przyjsciu Jego” (1] 2, 28).

Apostotowie nawotywali wierzacych do prowadzenia $wigtego zycia jako przygotowania
na 6w dzien. Mamy prowadzi¢ zycie stug oczekujacych powrotu swojego Pana. W dniu
Jego wniebowstapienia o powtdrnym przyjsciu Jezusa méwili tez aniotowie: ,, Ten Jezus,
ktory od was zostal wziety w gore do nieba, tak przyjdzie, jak go widzieliscie idqcego
do nieba” (Dz 1, 11).

Wezwanie do gotowosci

Powtorne przyjscie Chrystusa bedzie nagle 1 niespodziewane. ,,Sami bowiem dokladnie
wiecie, zZe dzien Panski przyjdzie jak zlodzief w nocy. Gdy mowi¢ bedq: Pokoj
i bezpieczenstwo, wtedy przyjdzie na nich nagta zagtada, jak bole na kobiete brzemienng,
i nie umkngq” (1 Tes 5, 2-3). A tak oto méwi sam Pan u Lukasza: ,, 4 jak byto za dni Noego,
tak bedzie i za dni Syna Czlowieczego. Jedli, pili, zenili sie i za mqz wychodzili az do dnia,
kiedy Noe wszedl do arki i nastal potop, i wytracit wszystkich. Podobnie tez bylo za dni
Lota: jedli, pili, kupowali i sprzedawali, szczepili, budowali. A w dniu, w ktorym Lot
wyszedl z Sodomy, spadt z nieba ogien z siarkq i wytracit wszystko. Tak tez bedzie w dniu,
kiedy Syn Czlowieczy sie objawi” (17, 26-39). Céz jest ztego w jedzeniu 1 piciu,
wychodzeniu za maz 1 budowaniu doméw? Nic. I na tym rzecz cata polega. Podobnie jak
w chwilach, kiedy Bog zsytat karg, ludzie zajmowali si¢ swoimi codziennymi
czynno$ciami, nie myslac o Bogu, tak tez bedzie w momencie powtornego przyjscia Jezusa
Chrystusa. Beda miliony zwyktych ludzi, ktérzy nie beda winni Zzadnego przestgpstwa poza

tym, ze zadnej mysli nie poswigcili temu, co w zyciu najwazniejsze.



Wyznawcy Chrystusa tez moga by¢ zaskoczeni. Nie znamy daty Jego przyjscia, ale nasza
niewiedza w tej sprawie nie jest wytlumaczeniem dla braku gotowos$ci. Potrzeba wigc
stalego czuwania. Dla zilustrowania tej potrzeby Jezus postuzyt si¢ nastgpujacym
podobienstwem: ,Jest to tak, jak u czlowieka, ktory odjechal, zostawit dom swoyj,
datl wladze stugom swoim, kazdemu wyznaczyt jego zadanie, a odzwiernemu nakazal,
aby czuwal. Czuwajcie wiec, bo nie wiecie, kiedy pan domu przyjdzie” (Mk 13, 34-35).
Powtorne przyjscie Jezusa Chrystusa jest zawsze bliskie. Akcentuje to przypowies¢,
jaka znajdujemy u Mk 13: ,, 4 od figowego drzewa uczcie si¢ podobienstwa: Gdy jego galqz
juz mieknie i wypuszcza liscie, poznajecie, ze blisko jest lato. Tak i wy, gdy ujrzycie,
Ze to sie dzieje (o czym mowa w tym wiasnie rozdziale — przyp. moj) wiedzcie, ze blisko jest
(powtorne przyjscie Chrystusa — przyp. moj), tuz u drzwi. Zaprawde powiadam wam,
ze nie przeminie to pokolenie, az sie to wszystko stanie” (13, 28-30).

Nasuwa si¢ tu pytanie. Jezeli znaki miaty mie¢ miejsce za zycia stuchaczy Jezusa —
a tak bylo, to co z Jego przyj$ciem za ich zycia? Czy Jezus si¢ pomylil? 1 czyz stowa,
ze Jego przyjscie jest bliskie, nie sa sprzeczne z Jego stwierdzeniem, ze nikt nie zna
godziny, kiedy to nastapi?

Otoz prawda jest, ze Jego wcielenie, ukrzyzowanie, zmartwychwstanie, wniebowstapienie
1 powtorne przyjécie sa w istocie czgsciami jednego aktu Bozego dziatania. Sa one
swiadectwami mowiacymi o nadejsciu Bozego panowania. Opodznienie jego uwienczenia
przez powtorne przyjscie zawdzigczamy wytacznie lasce Boga, ktory daje ludziom czas
na opamigtanie i uwierzenie w Ewangeli¢. Tak wigc powtdrne przyjscie Jezusa Chrystusa
jest zawsze bliskie od momentu, kiedy On przez swoje zycie, $mier¢ i zmartwychwstanie
zainaugurowat nowa er¢. Chociaz nietatwo to pojaé, wydaje sig, ze w ten sposdb mozna
znalez¢ odpowiedz na pozorng sprzeczno$¢ w nauczaniu Jezusa.

Podobna mysl znajdujemy u Mk 9, 1: ,, Niektorzy z tych, co tu stojq, nie zaznajq Smierci,
zanim nie ujrzq Krolestwa Bozego, nadchodzqcego w mocy”. Krolestwo Boze w mocy!
W tym sensie Krélestwo byto blisko. Moc Krélestwa Bozego objawila si¢, zanim wszyscy
uczniowie Jezusa pomarli. Wydarzenie Pigcdziesiatnicy, sad nad Jerozolima,
rozprzestrzenienie si¢ Ewangelii po catym Imperium Rzymskim sa tego dowodem.
Ale Krolestwo Boze nie nadeszto jeszcze w sposob ostateczny. Jego petnia znajduje sig
wciaz w nieznanej przysziosci. Jednakze ,,w nieznanej” moze oznaczac ,,w majacej nadejs¢

wkrotce”.



Powtorne przyj$cie Jezusa Chrystusa bedzie wydarzeniem publicznym, bedzie widzialne.
W przeciwienstwie do Jego przyjscia jako niemowlecia w Betlejem, tym razem nie bgdzie
nic ukrytego czy niejawnego. ,,Gdyz jak blyskawica pojawia si¢ od wschodu i jasnieje
az na zachdd, tak bedzie z przyjsciem Syna Czlowieczego” (Mt 24, 27). ,,Ale w owe dhni,
ktore nastanq po tej udrece, zacmi si¢ stonce i ksiezyc nie zajasnieje swoim blaskiem.
I gwiazdy spadaé bedq z nieba, i moce niebieskie bedq poruszone. A wtedy ujrzq Syna
Czlowieczego, przychodzqcego na oblokach z wielkq mocq i chwatq” (Mk 13, 24-26).
Ten dramatyczny, obrazowy jezyk jest zaczerpnigty ze Starego Testamentu. Niezaleznie
od szczegotow, Jezus z pewnoscia podkreslat publiczny charakter swojego ostatecznego
przyjscia. Powtdrne przyjs$cie Panskie bedzie osobowe, jawne, oczywiste 1 dostrzegalne dla
wszystkich. ,, Oto wam przepowiedziatem. Gdyby wiec wam powiedzie: Oto jest na pustyni
— nie wychodzcie; oto jest w kryjowce — nie wierzcie. Gdyz jak blyskawica pojawia sie
od wschodu i jasnieje az na zachod, tak bedzie z przyjsciem Syna Czlowieczego (...)
1 wtedy ukaze sie na niebie znak Syna Czlowieczego (...) przychodzqcego na oblokach nieba
z wielkq mocq i chwatq” (Mt 24, 25-27.30).

W cytowanych wyzej wersetach Nowego Testamentu widzieliSmy juz, ze powtdrne
przyjscie Jezusa Chrystusa bedzie przyjsciem w chwale. Jego pierwsze przyjscie byto peine
upokorzenia 1 cierpienia. Ludzie Nim pogardzali i Go odrzucili. Nie tak bedzie w czasie
drugiego przyjscia. Odwotanie do obtokéw, mocy i chwaly dowodzi, ze przyjdzie
On tryumfalnie, majac za soba cala wladzg¢ Boga. Poprzez cierpienie zwycigzyl sity zia.
Jego powtdrne przyjscie oglosi to zwycigstwo tak, aby ,, wszelki jezyk wyznawal, ze Jezus

Chrystus jest Panam, ku chwale Boga Ojca” (Flp 2, 11).

Jedno przyjscie Panskie

Powtorne przyjsécie Jezusa Chrystusa bedzie jedno. Manuel de Lucunza (zm. 1801), jezuita
chilijski, jest autorem pogladu o dwoch przyjsciach Pana, czy tez dwoch etapach, jednym
sekretnym, a drugim widzialnym. Podczas sekretnego przyjscia Pan wezmie do siebie tylko
wierzacych, a czasem zwolennicy tego pogladu glosza, ze tylko ,,lepszych” wierzacych,
a na caly §wiat to przyjscie nie bedzie miato zadnego wptywu, poza uswiadomieniem przez
niektorych, ze ich sasiedzi tajemniczo znikngli. A dopiero po siedmiu latach Chrystus
pojawi si¢ widzialnie i w blasku swojej chwaty. To pierwsze przyj$cie nazywaja paruzja,

a drugie, widzialne epifania, cho¢ — jak wiadomo — sa to nowotestamentowe synonimy.



Poglad Manuela de Lucunzy wiaczyt do swojej dyspensacjalnej eschatologii John N. Darby,
a rozpropagowal poprzez swoje przypisy do Biblii Cyrus 1. Scofield. Ten poglad jest dos¢
powszechny wsrdd ewangelikalnych chrzescijan, szczegdlnie w Ameryce, ale i w Polsce.
Piszacy te stowa nalezy do tego skrzydia ewangelikalnej eschatologii, ktére nie widzi
biblijnej podstawy dla podwoédjnego czy dwuetapowego powtdrnego przyjscia Jezusa
Chrystusa. Powtérne przyjscie Jezusa Chrystusa jest zawsze bliskie, bedzie jedno, nagle

1 niespodziewane, widzialne, a nie sekretne, od razu w mocy i chwale.

W zwiazku z powyzszym spOjrzmy na trzy greckie terminy uzywane w Nowym
Testamencie odno$nie do powtornego przyjscia Jezusa Chrystusa. Oto dluzszy cytat 1:
,,Parousia to najczesciej uzywany termin w Nowym Testamencie w odniesieniu
do powtornego przyjscia Chrystusa (Mt 24, 3; 1 Kor 15, 23; 1 Tes 2, 1.8). Oznacza ono
nadejscie, przybycie lub obecnosé¢. Stowo to stosowane byto w I wieku na okreslenie wizyty
cesarza lub innej wybitnej osobistosci. Niesie z sobq mysl, zZe powrot Pana bedzie
konkretnym i rozstrzygajqcym dziataniem, podjetym z Jego strony. Przybedzie On osobiscie,
tak jak byto przy wcieleniu. Bedzie to powrot Krola (Lk 19, 12). Apokalypsis oznacza
objawienie (1 Kor 1, 7; 2 Tes 1, 7; 1 P 1, 7). Nadejscie Pana objawi, kim On jest
i jaki jest swiat. Bedzie to czas, w ktorym rzeczy ukryte zostanq ujawnione. Epiphaneia
oznacza pojawienie sie lub manifestacje (2 Tes 2, 8; Tt 2, 13). Stowo to nawiqzuje rowniez
do czynnosci odsuniecia zastony, aby to, co sie¢ za niq kryje, moglo zosta¢ w petni
dostrzezone”. Uwazna lektura Nowego Testamentu pozwala stwierdzi¢, ze te trzy greckie
terminy, odnoszace si¢ do chwalebnego powtoérnego przyjscia Jezusa Chrystusa,
$a synonimami.

Sad Ostateczny

Z powtdérnym przyjsciem Jezusa Chrystusa taczy si¢ sprawa Sadu Ostatecznego.
On ,,przyjdzie sqdzi¢ zywych i umartych”. Jezus powiedziatl, ze gdy przyjdzie, , posle
aniotow, i zgromadzi wybranych swoich z czterech stron Swiata, od kranca ziemi
az po kraniec swiata” (Mk 13, 27). Z pewnoS$cia oznacza to podziat na tych, ktorzy naleza
do wybranych Boga, 1 na tych, ktorzy do nich nie naleza. Ludzie juz teraz dziela sig,
podejmujac decyzje o wierze lub niewierze. Nie nalezy przypuszczaé, iz inaczej si¢ bedzie
dziato na Sadzie Ostatecznym, gdy Boég bedzie podkreslat wybory, ktérych dokonalismy.

Jezeli juz teraz jesteSmy w bliskim zwiazku z Bogiem, to wowczas doznamy petnego



kontaktu i Jego obecnosci. Jezeli teraz Go nie znamy, nie poznamy Go i woéwczas. Bog dal
nam wspanialy przywilej wolno$ci wyboru. To czyni nas ludZmi. Ofiarowawszy nam
te¢ wolno$¢, Bog nie bedzie jej odbieral, ciagnac zbuntowanych sita do nieba. Mito$¢ Boga
nie jest nadrzgdna w stosunku do danej nam wolno$ci. Mito§¢ nigdy nie uzywa sily,
W przeciwnym razie przestalaby by¢ mitoscia. Boég nie moze chwyci¢ nas za kark
1 powiedzie¢: ,,Masz wierzy¢!”. Gdyby tak uczynil, nie kochalby nas. Poniewaz Bdg nas
kocha, nie bedzie przeciwdziatal naszej wolnosci. Gdy za$ stale bedziemy Go odrzucali,
pozwoli nam odejs¢ — podobnie jak ojciec, ktory pozwolit synowi marnotrawnemu odejs¢,
cho¢ tesknit i pragnat, aby syn wrécit do domu. To szacunek Boga dla ludzkiej wolnosci
powoduje, iz piekto jest mozliwe. Dzien sadu oznacza przyjecie ludzi Bozych do Jego
obecnos$ci. Oznacza¢ to bedzie koniec oporu przeciwko Jego woli. Ale przede wszystkim
bedzie to dzien, w ktérym Jezus Chrystus zasiadzie na $rodku sceny, gdy przyjdzie,
,aby by¢ uwielbionym wsrod sSwietych swoich i podziwianym przez wszystkich, ktorzy
uwierzyli” (2 Tes 1, 10). Zanim jednak to nastapi, aktualna jest wciaz propozycja Boga,
by zacza¢ na nowo. Jezeli powtorne przyjscie Chrystusa nie nastepuje, to dlatego, ze ,, Pan
(...) okazuje cierpliwos¢ wzgledem was, bo nie chce, aby ktokolwiek zgingl, lecz chce, aby
wszyscy przyszli do opamietania” (2 P 3, 9).

., Tak, przyjde wkrotce. Amen, przyjdz, Panie Jezu!”

Przypisy:
Pismo
1. Por. spis tresci kazdego protestanckiego wydania Biblii.

2. Por. spis tresci kazdego (protestanckiego i katolickiego) wydania Nowego Testamentu.

Duch
1. W przekladzie angielskim, ktory jest mi w tej chwili dostgpny, zarowno w tym urywku, jak i w tytule
rozdziatu wystepuje termin ,,Christmas”, a wigc Narodzenie Chrystusa, Narodzenie Panskie. Tak tez nazywa

si¢ $wigto, obchodzone 25 grudnia, w srodowiskach ewangelikalnych.

Matka
1. Magnificat — pierwsze stowo hymnu Marii w brzmieniu tacinskim.

2. Edward Czajko, Miniatury egzegetyczne, Warszawa 2001, s. 83.



3. Zob. dwuglos zamieszczony w internetowym Magazynie Teologicznym Semper Reformanda:

Adam Ciucka, Wspolne spojrzenie na Miriam — Matkg Boza. Perspektywa zielonoswiatkowca,
http://www.magazyn.ekumenizm.pl/content/article/20031125151952532.htm; Tomasz Terlikowski,

Maryja w dialogu katolicko-zielono$wiatkowym — spojrzenie katolika, http://www.magazyn.ekumenizm.pl/
content/article/20031125124432461.htm; oraz Zielono§wiatkowcy i katolicy o Maryi, fragmenty
Raportu koncowego II fazy dialogu miedzy Sekretariatem ds. Jednos$ci chrze$cijan a niektérymi klasycznymi
zielono$wiatkowcami, http://www.magazyn.ekumenizm.pl/content/article/20031125130808180.htm (red.).

4. Poprzedni czton Apostolskiego wyznania wiary mowi, iz Jezus Chrystus ,,poczat si¢ z Ducha Swigtego”,

bez udziatu ziemskiego ojca (red.).

Smier¢
1. Pomyst uktadu tekstu zaczerpnatem z ksiazki Michaela Greena,

The Empty Cross of Jesus, Downers Grove, Illinois 1984.

Oczekujemy

1. Bruce Milne, Poznaj prawde¢. Kompendium teologii chrzescijanskiej, Katowice 1992, s. 228.



